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Tillsynsarende - godkande revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger godkinde revisorn A-son en varning,

1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll. FAR:s kvalitetsnimnd har bedémt
att hans revisionsarbete inte nar upp till den kvalitetsniva som forutsitts enligt god

revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionen har dirfér 6ppnat detta drende.

Revisorsinspektionen har utrett A-sons revision av de tva revisionsuppdrag som ingick i
kvalitetskontrollen, hir benimnda A-bolaget och B-bolaget. Bada bolagen tillimpade
Bokforingsnimndens allminna rad (BENAR 2016:10) Arsredovisning i mindre foretag (K2) vid

upprattandet av arsredovisningen.

Bolagens omsittning och balansomslutning f6r de rakenskapsir som Revisors-

inspektionen har granskat framgar av nedanstaende uppstillning (belopp i mnkr).

Bolag Rikenskapsar Omsiittning Balansomslutning
A-bolaget 2017-09-01—2018-08-31 12,6 6,8
B-bolaget 2018 56,9 25,0
Postadress/Postal address Besoksadress/ Visiting address Telefon/Telephone Org.nr
Box 24014 Karlavagen 104 08-738 46 00 202100-4805
104 50 Stockholm www.revisorsinspektionen.se +46-8-738 46 00

Sweden ri@revisorsinspektionen.se



Revisionsberittelserna var utan modifiering, upplysning eller anmirkning for respektive

bolag.

A-son anvinde revisionsprogrammet Visma Revision f6r planerings- och avslutnings-
fasen i uppdragen. I programmet fanns dven granskningsprogram som han féljde. Han
dokumenterade dock inte sin granskning i programmet utan noterade i stillet sina
iakttagelser pa arbetspapper 1 de manuella akterna. Om han inte fann nagot att anmirka
pa i posten, kunde han anteckna "OK” eller ”inga anmarkningar” pa arbetspapperet.
Sittet f6r dokumentation medfor att det inte gar att utldsa hur hans granskning planerades,

nir granskningen utfordes eller vilka iakttagelser som gjordes.

2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera de/s sidana
torhallanden som har betydelse f6r att ge bevis till st6d for uttalandena i revisionsberittel-
sen, dels sadana forhallanden som utgdr bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet'. Dessa kompletteras av Inter-
national Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen ska
vara tydlig och sammanstilld pa ett overskadligt sdtt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomférts, nar gransk-
ningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.
Underltenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedéms som all-
varlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av arbetet i

efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder pa ovan
angivet sitt behdver 1 och for sig inte innebéra att granskningsatgirderna har varit otill-
riackliga. I ett sadant fall fir dock Revisorsinspektionens bevisborda anses Gverga pa
revisorn. Det innebir att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant
satt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgirderna

har utférts och att de har haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina

I Motsvarande bestimmelser fanns fére den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens féreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor f6r revisorer och registrerade revisionsbolags verksamhet.



som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar Revisorsinspek-
tionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser.
Om revisorn darvid inte formar géra den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisors-

inspektionen fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har skett.

3 Forstagangsrevision (A-bolaget)

Revisionen av A-bolaget for rikenskapsaret 2017-09-01-2018-08-31 var en s.k.
torstagangsrevision. Den tidigare revisorn avgick i fortid den 18 december 2018 samtidigt
som A-son tilltridde som revisor i bolaget. A-son registrerades som revisor nistan fyra

manader efter rikenskapsirets utging. A-sons kundutvirdering upprittades den 11

december 2018.

Den tidigare revisorn limnade en revisionsberittelse for rikenskapsaret 2016-09-01—
2017-08-31 med flera anmirkningar. En anmirkning var att arsredovisningen inte hade
upprattats 1 sadan tid att det hade varit mojligt att enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen
(2005:551) halla arsstimma inom sex manader efter rikenskapsarets utgang. Dirutéver
anmarkte revisorn att det hade forekommit brister i bokforingen och i den interna
kontrollen under aret och att styrelsen didrmed inte hade fullgjort sina ataganden enligt
aktiebolagslagen. Bristerna hade inte medfort vasentlig skada for bolaget varfor revisorns

uttalanden inte paverkades.

Av A-sons dokumentation kan inte utlisas om han kontaktade den tidigare revisorn.
Enligt en anteckning som A-son har gjort pa en balansrapport hade han haft en
genomging av de ingiende balanserna med redovisningskonsulten. Han har i sitt

planeringsdokument antecknat att redovisningsprinciperna var oférindrade.

Revisionsberittelsen innehaller inte ndgon upplysning om att foregaende rikenskapsar
hade reviderats av en annan revisor. A-sons dokumentation och revisionsberittelse
saknar en anmilan med redogérelse frain den tidigare revisorn enligt 9 kap. 23 §

aktiebolagslagen.

A-son har uppgett foljande.

I samband med att han valdes till revisor gick han igenom revisionsberittelsen fo6r

rikenskapsaret 2016-09-01-2017-08-31. Bolaget hade bytt redovisningsbyra och hanter-



ingen av redovisningen var forindrad. En genomging av bolagets situation gjordes med
en av bolagets styrelseledaméter och den ansvariga personen hos den nya redovis-
ningsbyran. Eftersom hanteringen av redovisningen var férandrad jamfort med fore-

gaende rikenskapsar, kontaktade han inte den tidigare revisorn.

Genom ett forbiseende limnades inte upplysningen 1 revisionsberittelsen om att fore-
gaende rikenskapsar hade reviderats av annan revisor. Av samma anledning missade han

att bifoga anmalan med redogorelse frin den tidigare revisorn till revisionsberittelsen.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt ISA 510 Firstagangsrevisioner — ingdende balanser p. 6 ska en revisor himta in tillrickliga
och dndamalsenliga revisionsbevis for att bedéma huruvida de ingiende balanserna
innehaller felaktigheter som visentligt paverkar de finansiella rapporterna for aktuell
period. Detta ska revisorn gora genom att faststilla om féregiende periods utgdende
balanser har forts over till aktuell period pa ett riktigt sitt eller justerats vid behov och
genom att faststilla om dndamalsenliga redovisningsprinciper har anvints for de ingaende
balanserna. Revisorn ska ocksa vidta en eller flera av foljande édtgirder: (I) ga igenom
foregaende revisors arbetspapper for att himta in bevis avseende de ingdende balanserna,
(IT) bedéma om de granskningsatgirder som har utforts under aktuell period utgér bevis
som ar relevanta f6r de ingdende balanserna, och (III) utfora sirskilda granskningsatgirder

for att himta in revisionsbevis om de ingdende balanserna.

I A-sons dokumentation finns en allmin uppgift om att han hade haft kontakt med
bolagets redovisningskonsult med anledning av de ingaende balanserna. Han har ocksa i
yttrande till Revisorsinspektionen limnat uppgifter om de kontakter han hade med en av
bolagets styrelseledamoter. Varken dokumentationen eller hans yttranden innehaller dock
nagra narmare uppgifter om innehallet i dessa kontakter eller hur de gav honom tillrickliga

revisionsbevis for att godta de ingaende balanserna.

Enligt ISA 300 Planering av revision av finansiella rapporter punkt 13b ska revisorn fore en
forstagangsrevision kommunicera med den tidigare revisorn enligt relevanta yrkesmissiga

krav.

Den tidigare revisorn, som avgatt i f6rtid, hade i det féregiaende rikenskapsarets revisions-
berittelse limnat flera allvarliga anmirkningar om bland annat brister i bokféringen och

i bolagets interna kontroll. A-son tog trots detta ingen kontakt med den tidigare revisorn.



I dokumentationen finns inga anteckningar fran de kontakter som han har uppgett sig ha
haft med den ansvariga pa redovisningsbyran och med en av bolagets styrelseledamoter.
Det gar alltsa inte av dokumentationen att utldsa om eller pa vilket sitt han féljde upp
bristerna som den tidigare revisorn hade patalat. Han har i yttranden till Revisors-
inspektionen forklarat att anledningen till att han inte kontaktade den tidigare revisorn var
att bolagets hantering av redovisningen var forindrad. Revisorsinspektionen, som
konstaterar att detta inte ar skil nog att underlata att ta kontakt med den tidigare revisorn,

finner avsaknaden av kontakter med den tidigare revisorn anmarkningsvard.

Enligt FAR:s rekommendation i revisionsfragor RevR 700 Reviszonsberittelsens utformning p.
134 kan revisorn, om foregaende drs arsredovisning har reviderats av en tidigare revisor,
besluta att upplysa om att sa ér fallet samt typen av uttalanden som den tidigare revisorn
gjorde och datumet f6r dennes revisionsberittelse. I rekommendationen sigs att revisorn
bor limna sadana upplysningar, om det inte finns sarskilda skél som talar emot. Exempel
pa sirskilda skil kan vara byten mellan revisorer i samma revisionsféretag eller byten
frin/tll registrerat revisionsbolag till/frin revisor verksam i det registrerade revisions-
bolaget. I A-sons revisionsberittelse finns ingen uppgift alls om att féregiende arsredo-
visning hade reviderats av annan revisor. A-son har inte redovisat nagra sirskilda skil som

skulle kunna motivera att uppgifter av detta slag utelimnades.

Om en tidigare revisor har limnat uppdraget 1 fértid, ska den nya revisorn enligt 9 kap.
36 § aktiebolagslagen till sin revisionsberittelse foga en kopia av den tidigare revisorns
anmilan enligt 23 § och underrittelse enligt 9 kap 23 a §. Av RevR 700 p. 137 framgar att
revisorn i sadana fall dven ska limna upplysningar om att revisionen av foregaende ars
arsredovisning har utforts av en annan revisor vars uppdrag har upphort i fortid. Till A-
sons revisionsberittelse har inte fogats vare sig anmilan eller underrittelse av de aktuella

slagen. Sddana handlingar finns inte heller 1 hans dokumentation.

Sammanfattningsvis konstaterar Revisorsinspektionen att A-son i flera avseenden édsido-
satt de regler som giller for en revisor i samband med en férstagangsrevision. Han har
inte granskat de ingdende balanserna pa ett godtagbart sitt. Han har inte kontaktat den
tidigare revisorn. Inte heller har han i sin revisionsberittelse angett att foregaende ar hade
reviderats av en annan revisor eller fogat erforderliga handlingar till revisionsberittelsen.

Han har genom dessa férsummelser asidosatt god revisionssed.



4 |Intakter

4.1 A-bolaget

A-bolagets nettoomsattning for rikenskapsaret uppgick till 12,6 mnkr. I A-sons grundakt
finns en rutinbeskrivning fér kundfaktureringen. I dokumentationen finns en resultat-
rapport dir han vid sidan av saldona for intidktskonton har antecknat ’rimligt”’; han har
ocksa berdknat bruttovinsten i procent. P4 samma resultatrapport har han vidare anteck-
nat att han hade diskuterat resultatrikningen med redovisningskonsulten och att slut-
satsen var att resultatrikningen var rimlig. Det finns i 6vrigt ingen dokumentation fran

diskussionen med redovisningskonsulten.

Nigon granskning eller bedomning av bolagets interna kontroll av intikterna framgar

inte heller av dokumentationen.

Vid planeringen har A-son bedémt kundfordringar/férsiljning som en betydande post.
Pa ett dokument har han antecknat att det fanns risk for oegentligheter i intédkts-
redovisningen och att betydande konton var de f6r kundfordringar/f6rsiljning och att
det fanns en risk for intdkter som inte redovisats och att detta paverkar kundfordringar

och forsiljning.

A-son har uppgett foljande.

Infor granskningen beaktade han att han hade mangarig erfarenhet av mindre foretags

villkor samt god kidnnedom om redovisningsbyrans héga standard.

Han hade fatt information fran féretagsledningen om att bolagets rutiner hade setts Gver.
Han gjorde en bedémning av bolagets rutin for kundfakturering samt redovisningsbyrans

generella rutiner.

Han granskade intdkterna genom att bedoma rutinen fér kundfakturering och genom
resultatanalys, bruttovinstanalys, flerdrsjimforelse och avstimningar av momsredo-

visningar mot omsittning. Slutsatsen var att intiktsredovisningen var tillfredsstillande.

4.2 B-bolaget

B-bolagets nettoomsattning for rikenskapsaret 2018 uppgick till 56,9 mnkr. Aret innan

hade den uppgatt till 45,3 mnkr. I A-sons grundakt finns en rutinbeskrivning avseende



kundfaktureringen. Enligt arsredovisningen bedrev bolaget stillningsbyggnationer och

hade intikter fran tjdnster- och entreprenaduppdrag.

I dokumentationen finns ett dokument, rubricerat Totalavstimning intidkter och moms.
Av dokumentet framgar vilka huvudbokskonton som hade mervirdesskattepliktig
omsattning och summan av mervirdesskatten. I dokumentationen finns ett utdrag fran
konto 2610 (utgaende mervirdesskatt) for hela dret. Det finns ocksa ett utdrag avseende
sekvenskontroll av kundfordringarna for perioden april — maj 2018 dir A-son har
kontrollerat att inga glapp finns i nummerserien avseende kundfakturor. Han har ocksa
gjort en berikning av bruttovinsten. Pa ett dokument rubricerat Analys av resultat-
rikningen har han antecknat att omsittningen hade 6kat med 26 procent eller 11,6 mnkr.
Enligt hans anteckningar hade bolaget kommenterat 6kningen med bla. att det till-
kommit nya uppdrag. A-sons slutsats var att intikterna kunde accepteras utifran utférd

granskning.

Av dokumentationen gér inte att utlisa om det gjordes nagon granskning eller bedém-

ning av bolagets interna kontroll avseende intakter.

I planeringen har A-son bedomt kundfordringar/férsiljning som en post med betydande
risk. I planeringsdokumentet har han antecknat att det fanns risk for oegentligheter i
redovisningen av intikter. Enligt dokumentet fanns det en risk for att intikter inte redo-

visades, vilket paverkade forsiljning och kundfordringar.
A-son har uppgett foljande.

Han gjorde en genomging och bedémning av bolagets 6vergripande kontroller i plan-
eringsfasen utifran rutinbeskrivningar och tidigare ars gjorda granskningar. Han hade
mangirig erfarenhet av bolagets intdktsredovisning, eftersom han hade varit bolagets
revisor sedan ar 2014. Mot bakgrund av denna erfarenhet bedémde han att intikts-
redovisningen var tillfredsstallande. Darfor valde han att gora en substansgranskning dar
kundfaktureringsrutinen granskades genom stickprovskontroller av fakturor mot
betalningar och underlag/tidssedlar, sekvenskontroll av kundfakturor samt period-

iseringskontroll.

Han hade god kinnedom om den administrativa personalens relativt h6ga kompetensniva
och bolagets rutiner. Bolagets intikter bestod av timarvode for utfért arbete samt uthy-

rning av stallningsmaterial.



Rimligheten i intdktsékningen granskades genom att han intervjuade féretagsledaren.
Denne uppgav att 6kningen hade sin grund 1 att bolaget bland annat fatt nya uppdrag,
vilket A-son uppmairksammade i stickprovskontrollen av kundfakturor samt resultat-
analys med bruttovinstkontroll inklusive personalkostnader. Med beaktande av detta

bedomde han att intiktsokningen var rimlig.
Granskningen av intikter foranledde inga iakttagelser och posten kunde darfor godtas.
4.3 Revisorsinspektionens bedomning

Intdktsredovisningen fir normalt anses vara ett visentligt granskningsomride som

revisorn har anledning att dgna sirskild uppmirksambhet at.

Av dokumentationen kan det inte f6r nagot av bolagen utldsas att intiktsredovisningen
granskades pd ett godtagbart sitt. I sina yttranden till Revisorsinspektionen har A-son
avseende bada uppdragen uppgett att han gjorde en bedomning av bolagens rutiner.
Nigra slutsatser av den bedomningen framgar dock inte av hans dokumentation. Han har
aven uppgett att han gjorde bruttovinstanalyser och jimférde saldona pa forsilj-
ningskontona mellan aren for respektive bolag. Att en revisor noterar férindringar i
forsiljning respektive 1 bruttovinst dr emellertid inte tillrdckligt for att ge honom eller
henne dndamalsenliga revisionsbevis fOr att kunna uttala sig om intaktsredovisningens

fullstindighet och riktighet.

Avseende B-bolaget har A-son uppgett att han gjorde en substansgranskning dir
kundfaktureringsrutinen granskades. Beskrivningen av detta dr dock sa allmint héllen att

det inte gar att bedoma omfattningen av granskningen.

Han har ifriga om bada bolagen noterat att kundfordringar/forsiljining utgjorde en
betydande post och att det fanns risk for oegentligheter i intiktsredovisningen. Enligt
ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella rapporter ska en revisor
identifiera och bedéma riskerna f6r visentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter.
Revisorn ska darvid utvirdera vilka typer av intikter, intiktstransaktioner eller pasta-
enden som ger upphov till sidana risker (p. 27). Utvirderingen ska normalt grundas pa
antagandet att det finns risker for oegentligheter i intiktsredovisningen. Av punkt 29

samma ISA framgar att revisorn ska faststilla 6vergripande dtgirder f6r att hantera de



bedémda riskerna for visentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter pa rapport-

nivan.

Det framgir varken av A-sons dokumentation eller av hans yttrande till Revisorsinspek-

tionen att han utférde nagon granskning avseende oegentligheter i intiktsredovisningen.

De granskningsatgirder avseende intiktsredovisningens riktighet och fullstindighet som
kan utldsas av A-sons revisionsdokumentation gav honom inte godtagbara revisions-
bevis. Han har inte heller genom sina allmint héllna uppgifter till Revisorsinspektionen
gjort sannolikt att han utférde en granskning som var dgnad att ge honom tillrickliga och

andamalsenliga revisionsbevis for att intiktsredovisningen var riktig och fullstindig.

Revisorsinspektionen drar dirfor slutsatsen att hans granskning av posten Intikter for
bada bolagen var bristfillig (se den i avsnitt 2 angivna bevisborderegeln). Med hinsyn till
att posten var visentlig i bada bolagen innebar den bristfilliga granskningen att han
saknade grund for att tillstyrka faststdllandet av bolagens resultat- och balansrikningar.

Genom att anda gora det har han dsidosatt god revisionssed.

5 Principer for intaktsredovisningen (B-bolaget)

Enligt arsredovisningen redovisade bolaget tjanster- och entreprenaduppdrag till fast pris
enligt huvudregel. Redovisningsmetoden innebir att intikter ska redovisas i takt med
fardigstillandet, s.k. successiv vinstavrikning. I A-sons revisionsdokumentation finns

ingen beskrivning eller granskning av bolagets pagaende arbeten.
A-son har uppgett féljande.

Bolaget utférde inte ndgra arbeten till fast pris och hade inte heller nagra pagiende

arbeten. Bolagets intdkter redovisades som uppdrag pa 16pande rikning.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt 2 kap. 3 § arsredovisningslagen ska balansrikningen, resultatrikningen och noterna
upprittas som en helhet och ge en rittvisande bild av foretagets stillning och resultat.
Tilliggsupplysningar ska limnas om det beh6vs for att ge en rittvisande bild. Nir det
giller informationen i drsredovisningen i B-bolaget om att intdkterna redovisas till fast
pris enligt huvudregeln har det av A-sons yttrande framgatt att denna information var

felaktig; bolaget redovisade inga uppdrag till fast pris. Revisorsinspektionen anser att
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upplysningarna om principerna for intiktsredovisningen var viktiga for forstaelsen for
bolagets resultat och stillning. A-son har déirfér genom att godta denna skrivning i

arsredovisningen asidosatt god revisionssed.

6 Kostnader

6.1 A-bolaget

A-bolaget redovisade ravaror och fornédenheter om 8,1 mnkr, Gvriga externa kostnader
om 2,3 mnkr samt personalkostnader om 2,4 mnkr. I A-sons dokumentation finns en
resultatrapport dir han vid kostnaderna har antecknat “rimligt”. Det framgar ocksa av
hans anteckningar att han hade kontrollerat sociala avgifter i férhallande till 16ner. Pa
samma resultatrapport finns ocksa antecknat att han hade diskuterat resultatrikningen
med redovisningskonsulten och att hans slutsats var att resultatrikningen var rimlig. Det

finns 1 Gvrigt ingen dokumentation fran diskussionen med redovisningskonsulten.
A-son har uppgett féljande.

Han gjorde en bedémning av rutinen for lagerinventering och av redovisningsbyrans
generella rutiner. Bolagets omkostnader granskades via resultatanalys och bruttovinst-
analys samt periodiseringskontroller. Granskningen foranledde inga iakttagelser och

posten Kostnader kunde godtas.

6.2 B-bolaget

B-bolaget redovisade kopta tjanster och direkta kostnader om 4,6 mnkr, 6vriga externa
kostnader om 3,5 mnkr och personalkostnader om 47,5 mnkr. I revisionsdokumenta-
tionen finns ett dokument dir A-son har antecknat att externa kostnader uppgick till 6
procent och personalkostnader till 84 procent av bolagets totala kostnader. Det var en
okning fran foregaende ar. Pa dokumentet har han dven antecknat att bolagets kommentar

till 6kningen av kostnaderna bl.a. var att bolaget hade fatt fler antal uppdrag.

Pa en resultatrapport finns en anteckning om att sociala avgifter hade kontrollerats i

forhillande till 16ner.

A-son har uppgett foljande.
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Kostnaderna granskades genom att han granskade inkopsrutinen for leverantérsfakturor,
l6nehanteringsrutinen och attestrutinerna samt resultatanalysen och periodiserings-
kontrollerna. Granskningen féranledde inga iakttagelser och posterna kunde darfor god-

tas.
6.3 Revisorsinspektionens bedomning

De redovisade kostnadsposterna var i bada bolagen visentliga och A-son hade dirfor
anledning att dgna dem sirskild uppmairksamhet. Det kan dock inte av dokumentationen

tor nagot av bolagen utldsas att han granskade kostnaderna pa ett godtagbart sitt.

I fraga om bada uppdragen har A-son i yttrande till Revisorsinspektionen uppgett att han
gjorde en bedémning av bolagens olika rutiner. Vilka slutsatser den bedémningen ledde
fram till framgar dock inte av hans dokumentation. Vidare har han uppgett att han
granskade bolagens kostnader via resultatanalyser och periodiseringskontroller. De upp-
gifter som han har limnat om dessa granskningsatgirder dr dock sd allmant hallna att det
inte gar att bedéma omfattningen av utférd granskning; han har dirfor inte gjort den
pastidda granskningen sannolik. Revisorsinspektionen drar mot denna bakgrund slut-
satsen att A-sons granskning av bolagens kostnader var bristfillig (se den i avsnitt 2

angivna bevisboérderegeln).

Med hinsyn till att kostnaderna var visentliga i bada bolagen innebar den bristfilliga
granskningen att A-son saknade grund for att tillstyrka faststillandet av bolagens resultat-

och balansrikningar. Genom att andd gora det har han asidosatt god revisionssed.

7 Varulager (A-bolaget)

Posten Varulager redovisades i A-bolaget med 2,5 mnkr och uppgick till 37 procent av

bolagets balansomslutning.

I dokumentet Ovrig planerad granskningsinsats har A-son antecknat att varulagret
utgjorde en visentlig post, men att han inte skulle komma att nirvara vid inventeringen.
Vidare anges det i dokumentet att lagrets storlek kunde faststillas med tillricklig sikerhet
genom kompletterande granskningsatgirder. Pa ett dokument rubricerat Uppskattningar
i redovisningen har han antecknat att foretagsledningen utférde uppskattningar avseende

prissattning i varulagret och att han planerade att granska uppskattningarna genom att
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stickprovsvis folja nagra fakturor. Den granskningen framgar dock inte av dokumenta-

tionen.

P4 ett dokument rubricerat Overgripande slutlig beddmning och utvirdering har A-son
antecknat att den betydande risken i varulagret innefattade forlustrisker och sjunkande
forsiljningspriser. Hans slutsats var att viarderingen av varulagret med hansyn till nimnda

risker framstod som acceptabel.

I dokumentationen finns en bokslutsbilaga 6ver varulagret samt ett varderingsintyg. I
dokumentationen finns ocksa en varulagerlista dir det framgar att lagret bestod av en viss
mingd ren- och viltkott. De granskningsatgirder som framgar av dokumentationen var att
en kontrollsummering hade utfrts av hela listan samt att tio artiklar hade kontroll-
summerats genom en berakning dir antalet artiklar hade multiplicerat med inkopspriset.

A-sons slutsats av denna kontrollsummering var att posten kunde accepteras.

I grundakten finns en rutinbeskrivning for lagerinventeringen. Enligt denna inventerades
lagret en gang per ar, pa bokslutsdagen den 31 augusti. Som underlag vid inventeringen
anvindes foregiende drs inventeringslistor dir artikelnummer och namn framgick.
Lagerinventeringen gick till sa att en person raknade antalet artiklar och en annan person
antecknade pa inventeringsunderlaget. I samband med detta prissattes ocksa varje artikel

till ink6pspris/kalkylpris och en inkuransbedémning gjordes.

A-son valdes till revisor efter bokslutsdagen och kunde dirfor inte medverka vid
inventeringen. Av dokumentationen kan inte utldsas om han utférde ndgra alternativa

granskningsatgirder.

A-son har uppgett foljande.

Enligt hans bedomning i planeringen kunde alternativa granskningsétgirder till ndrvaro
vid kontrollinventering utféras med tillricklig sikerhet for att faststilla varulagrets storlek.
Han genomférde en intervju med foretagsledningen. Vid intervjun fick han information
om att olonsamma produkter hade tagits bort och att bolagets rutiner hade setts over.
Vidare hade han en Oversiktlig genomging med ansvarig redovisningskonsult kring
varulagrets storlek. Dessutom gjorde han en bedémning av rutinen for lagerinventering
och en bruttovinstanalys och liste igenom lagerlistan. Mot bakgrund av denna granskning

och den kidnnedom som han hade om forsiljningsprisnivaerna for lagervarorna kunde
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han géra en bedomning av artikelpriserna i lagret. Bedomningen var att lagervirdet

accepterades. Inventeringsrutinen bedémdes som tillfredsstallande.

En individuell inkuransbedomning gors vid inventeringstillfillet. Bolagets inkurans-
bedomning accepterades, eftersom han hade informerats om att olonsamma produkter

hade tagits bort ur lagret.

Han stimde av saldot enligt lagerlistan mot bokslutsbilagan och arsredovisningen. Han
kontrollsummerade och stimde av saldot med redovisningskonsulten som i sin tur hade

stimt av det mot inventeringsunderlaget.
Granskningen enligt ovan féranledde inga iakttagelser och posten Varulager kunde godtas.
Revisorsinspektionen gor foljande bedémning.

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sdrskilda overviganden for vissa poster p. 4 ska revisorn, om
lagret ar vasentligt f6r de finansiella rapporterna, himta in tillrickliga och dndamalsenliga
revisionsbevis rérande varulagrets existens och skick genom att nirvara vid lager-
inventering savida detta inte dr praktiskt ogenomfoérbart. Om det inte 4r praktiskt genom-
forbart att narvara vid en lagerinventering, ska revisorn enligt p. 7 utféra alternativa
granskningsatgirder for att inhdmta tillrdckliga och dndamalsenliga revisionsbevis

rérande varulagrets existens och skick.

Varulagret var visentligt for de finansiella rapporterna. Eftersom A-son valdes till revisor
efter bokslutsdagen och darfor inte kunde medverka vid inventeringen, dlag det honom

att vidta alternativa granskningsatgirder.

I revisionsdokumentationen framtrider inte ndgra sidana granskningsatgirder. De
atgirder som han har hanvisat till i sina yttranden till Revisorsinspektionen var en intervju
med foretagsledningen och redovisningskonsulten, en bedémning av rutinen for
lagerinventeringen, en bruttovinstanalys och en genomlisning av lagerlistan. Han har
dven uppgett att han genom sin goda kinnedom om férsiljningsprisnivaer kunde
bed6éma artikelpriserna i varulagret. Dessa granskningsatgirder kan inte anses tillrickliga

betriffande vare sig beddmningen av varulagrets virde eller existens.
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Revisorsinspektionen drar av detta slutsatsen att A-sons alternativa granskningsatgarder
avseende posten Varulager inte gav honom tillrickliga revisionsbevis fér varulagrets
existens och virde. Med hinsyn till att posten var visentlig saknade han darfor grund att
tillstyrka faststillandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att dnda gora

detta har han asidosatt god revisionssed.

8 Andelar i koncernforetag (B-bolaget)

Posten Andelar i koncernféretag redovisades i B-bolaget med 15 mnkr, vilket motsvarade
60 procent av bolagets balansomslutning. Posten bestod av andelar i ett dotterbolag. Av
dotterbolagets drsredovisning for ar 2018 framgar att det bolagets egna kapital uppgick

till 7,9 mnkr.

Vid A-sons planering gjordes bedémningen att finansiella anlidggningstillgingar var en
betydande post som inneholl uppskattningar och att det féreldg en betydande risk. Under
rubriken Uppskattningar i redovisningen har A-son antecknat att féretagsledningen
utforde uppskattningar avseende avkastningsvirdering. Han har antecknat att en ned-
skrivning hade gjorts ar 2015 med 12 mnkr och att det fanns 6vervirden och att detta

innebar att virderingen kunde accepteras.

I ett dokument rubricerat Overgripande slutlig bedomning och utvirdering har A-son,
avseende den betydande risken i virdet pa dotterbolagets aktier, antecknat att virder-

ingen kunde accepteras.

I dokumentationen finns en bokslutsbilaga och en avkastningsvirdering. Enligt avkast-
ningsvirderingen for dotterbolaget uppgick genomsnittsvinsten for aren 2016, 2017 och
2018 till 607 tkr. Av virderingen framgar att det bokforda virdet i moderbolagets riken-
skaper avseende dotterbolaget per den 2018-12-31 uppgick till 15 mnkr. Vidare framgar att
det enligt foretagsledaren fanns betydande O6vervirden i foretagets inventariepark
(framforallt stillningsmaterial) som Gversteg de framriknade avkastningsvirdena. A-son har
pé avkastningsvirderingen antecknat att virderingen av aktier i dotterbolaget kunde accep-
teras med hinsyn till tidigare diskussioner och 6vervirden samt att kundavtalen hade ett
hégt marknadsvirde. 1 6vrigt finns ingen dokumentation avseende hans granskning av

bokslutsposten. Hans slutsats var att posten Andelar i koncernforetag kunde accepteras.

A-son har uppgett foljande.
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Foretagsledningen hade under ling tid uppgett att det fanns stora 6vervirden i inven-
tarier i form av stillningsmaterial och att kundavtalen hade héga virden. Ar 2017 uppgick
dotterbolagets marknadsvirde, enligt foretagsledningens berikningar, till 24,2 mnkr.
Dotterbolaget redovisade ar 2018 ett rorelseresultat om -740 tkr. Foretagsledningen
bedémde emellertid det negativa rorelseresultatet som en engangshindelse och menade
att varderingen for ar 2018 borde motsvara den som gjordes for ar 2017, dvs. omkring

242 mnkr,

B-bolaget hade under en tid haft intressenter for kop av dotterbolagets aktier eller
verksamhet (inkram). Dessa intressenter hade framforallt varit intresserade av de
kundavtal som dotterbolaget hade i Stockholmsomradet. Fran och med varen 2019 hade
bolaget en intressent for kop av verksamheten i dotterbolaget och en prisniva omkring

40 mnkr diskuterades.

Hans granskning av bolagets berakningar av virdet pa aktierna i dotterbolaget Gver ett
flertal ar samt den information som han erh6ll om de prisnivder som hade diskuterats
med intressenter indikerade ett marknadsvirde pa dotterbolaget som ldg hogre dn saval
bokfort virde som beriknade substans- och avkastningsvirden. Detta innebar att det inte

forelag ndgot nedskrivningsbehov. Med hinsyn till detta accepterades posten.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Posten Andelar i koncernforetag utgjorde 60 procent av balansomslutningen i B-bolaget

och virderingen av posten var dirmed av stor betydelse f6r bolagets arsredovisning.

Av ISA 200 p. 15 foljer att en revisor maste forhalla sig professionellt skeptisk for att
kunna bedoma revisionsbevisen, t.ex. vid svar pa forfragningar till foretagsledningen, pa
ett kritiskt sdtt. Detta innebdr bla. att revisorn ska 6verviga tillrickligheten och
andamalsenligheten i de inhdmtade revisionsbevisen sa att det gar att bedoma om det ar

nédvandigt att vidta ytterligare granskningsatgirder.

A-sons slutsatser angaende posten Andelar i koncernféretag baserades till stor del pa de
bedémningar som foretagsledaren hade gjort och den information som denne hade
limnat. I kravet pa professionell skepticism ligger att en revisor ska ifragasitta tillf6rlitlig-
heten av den informationen som féretagsledningen limnar. I detta fall har inte framgitt,

vare sig av A-sons revisionsdokumentation eller av hans yttranden till Revisors-



16

inspektionen, att han gjorde nagra egna berikningar eller pa annat sitt, t.ex. genom
utokade granskningsatgirder, prévade rimligheten och riktigheten av féretagsledningens

uppgifter och bedémningar.

Revisorsinspektionen bedémer dirfor att A-son inte hade tillrickliga revisionsbevis for
att acceptera det redovisade virdet av andelarna. Eftersom posten var visentlig, hade han
inte grund for att tillstyrka faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom

att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.
9 Skatter och avgifter (B-bolaget)

Pa ett skattekontoutdrag som finns i A-sons dokumentation har han antecknat att B-
bolaget hade varit sent med betalning av skatter och avgifter vid tre till fyra tillfallen, men
att han inte avsag att anmirka pa detta i revisionsberittelsen utan att det skulle patalas for
foretagsledaren. Av skattekontoutdraget framgar att bolaget for rakenskapsaret varit sent

med betalning av skatter och avgifter vid fem tillféllen.
A-son har uppgett féljande.

Det borde ha gjorts en anmirkning i revisionsberittelsen om att bolaget hade varit sent

med betalning av skatter och avgifter.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt 9 kap. 34 § aktiebolagslagen ska revisorn anmirka i revisionsberittelsen om han
eller hon har funnit att bolaget inte har fullgjort sin skyldighet att 1 rétt tid betala skatter

och avgifter som omfattas av skatteforfarandelagen (2011:1244).

Av skattekontoutdraget framgar att skatteinbetalningar hade gjorts for sent vid fem
tillfillen under rikenskapsaret. A-son skulle dirfér ha anmirkt pa detta férhallande 1 sin
revisionsberittelse. Genom sin underlatenhet i detta avseende har han asidosatt god

revisionssed.
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10 Efterfoljande handelser

10.1 A-bolaget

I A-sons dokumentation f6r A-bolaget finns en resultat- och balansrapport per den 30
november 2018 dir han har gjort anteckningar om bolagets resultatutveckling. Han har
aven noterat att han hade pratat med redovisningskonsulten. Nagon granskning av

efterféljande hindelser kan 1 Gvrigt inte utldsas av hans dokumentation.
A-son har uppgett féljande.

Granskningen avseende efterféljande hiandelser finns i revisionsdokumentationen for
nistkommande rikenskapsar. I dokumentationen finns en resultat- och balansrapport per
den 30 november 2018 dir han har gjort anteckningar om bolagets resultatutveckling. Pa
resultat- och balansrapporten har han noterat att han hade pratat med redovisnings-

konsulten.

10.2 B-bolaget

I A-sons dokumentation f6r B-bolaget finns en resultat- och balansrapport per den 31

maj 2019 men nagon granskning av efterféljande hindelser kan inte utldsas.
A-son har uppgett féljande.

Granskning av efterféljande hindelser pa det nya aret gjordes genom en analys av balans-
och resultatrapporter per den 31 maj 2019, vilka visade ett positivt resultat f6r perioden.
Intervjuer med foretagsledningen och den ekonomiansvarige gjordes i samband med en
genomgang av arsredovisningen for ar 2018. Genomgangen féranledde inga anmirk-

ningsvirda iakttagelser.
10.3 Revisorsinspektionen gor foljande bedomning

Enligt ISA 560 Efterfoljande hindelser p. 6 ska revisorn utféra granskningsatgirder som ger
honom eller henne tillrickliga och andamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon har
uppmirksammat alla hindelser som har intriffat mellan datumet for de finansiella
rapporterna och datumet for revisors rapport och som kriver justering av eller upplysning

i de finansiella rapporterna. Granskningsitgirderna dr avsedda att komplettera sidan
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granskning som har genomforts 1 syfte att fa fram revisionsbevis for saldona pa balans-

dagen, sisom exempelvis avklippskontroller.

For A-bolaget har A-son uppgett att han tog del av en resultat- och balansrapport per den
30 november 2018 medan han fér B-bolaget har uppgett att han tog del av en resultat-
och balansrapport per den 31 maj 2019. Dokumentationen innehaller ingenting om nagra
ytterligare atgirder, inriktade pa att granska efterféljande hindelser; i sina yttranden till
Revisorsinspektionen har han dock dven hinvisat till intervjuer med redovisnings-
konsulten avseende A-bolaget och, savitt avser B-bolaget, foretagsledningen och den
ekonomiansvarige. Han har inte redogjort nirmare for vilka iakttagelser som gjordes eller

vilka slutsatser som han drog av dessa.

De granskningsatgirder som A-son utfort — sisom de framtrider i hans dokumentation
och yttranden — nar inte upp till de krav som uppstills i ISA 560. Genom att inte granska
hindelser efter rikenskapsarets utging pa ett godtagbart sitt har han dsidosatt god

revisionssed.

11 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. I bada bolagen har
hans granskning av bolagens intiktsredovisning och bolagens kostnader varit otillricklig.

Detsamma giller hans granskning av hindelser efter rakenskapsarets utgang.

I ett av bolagen har A-son brustit i flera avseenden i férhallande till de krav som stills vid
en forstagangsrevision. I samma bolag har han inte heller utfért en godtagbar granskning
av varulagret. I det andra bolaget har han underlitit att i sin revisionsberittelse anmirka
pa att bolaget vid flera tidpunkter inte hade betalat skatter och avgifter i tid. Dessutom

har hans granskning av andelar i koncernféretag varit otillracklig.

A-son har i nu nimnda avseende asidosatt sina skyldigheter som revisor samt god
revisionssed. Han ska dirfér meddelas en disciplinir atgird. Det som ligger honom till
last dr, sirskilt med beaktande av att han har tillstyrkt faststdllandet av resultat- och
balansrikningar utan att ha grund f6r det, allvarligt. Han ska dédrfér, med stéd av 32 §

andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1

beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
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Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
advokaten Michael Frie, redovisningsexperten Claes Norberg och lektorn Jessica Ostberg.
Vid idrendets slutliga handliggning har i 6vrigt avdelningsdirektéren Ester Muwanga och

revisionsdirektoren Kerstin Ceder, som har foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson

Kerstin Ceder

Hur man 6verklagar, se bilaga.



