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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en erinran.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot en underrittelse fran Skatteverket angiende auktor-
iserade revisorn A-son. Underrittelsen avser det revisorsyttrande som hon har avgett for
ett aktiebolag enligt 8 § férordningen (2021:126) om omstallningsstod for augusti
2020-september 2021.! Granskningsuppdraget har genomférts enligt standarden for
granskning enligt sirskild 6verenskommelse (SNT 4400).

2 Skatteverkets underrattelse

Av Skatteverkets underrittelse framgar féljande.

Enligt revisorsyttrandet tog A-son del av bolagets sammanstillning Gver fasta kostnader
och granskade de femton storsta fakturorna/posterna. Hon kontrollerade bla. att
fakturorna/posterna uppfyllde definitionen av fasta kostnader i enlighet med

térordningen.

! Enligt 4 § i férordningen finns ett antal olika stédperioder. Bolagets ansdkan om omstillningsstod avsig
perioden november — december 2020.
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Vid Skatteverkets utredning framkom det att beridkningarna av fasta kostnader och
tickningsbidrag var felaktiga. I kostnaderna ingick en flygplatskostnad som innebar att
bolaget stottade den lokala flygplatsen med drifts- och tillvaxtstéd. En sidan kostnad
handlar, enligt Skatteverkets uppfattning, huvudsakligen om exponering och
marknadsforing och dr dirmed inte en fast kostnad enligt forordningen. Ocksa kostnader
for snorojning redovisades felaktigt som fasta kostnader; kostnaderna skulle i stallet ha

beaktats vid berikningen av tickningsbidrag.

Enligt revisorsyttrandet stimde A-son av beloppen 1 bolagets berikning av
tickningsbidraget enligt ansékan mot bolagets bokslut for stédperioden november —
december 2020. Hon kontrollerade ocksd, enligt yttrandet, att berikningen av
lonekostnader stimde Gverens med bolagets underlag for socialavgifter enligt
socialavgiftslagen (2000:980) f6r den redovisningsperiod som motsvarade stodperioden,

okad med summan av paforda arbetsgivaravgifter.

I ans6kan om omstillningsstod redovisade bolaget emellertid de l6ner som inarbetades
under november och december 2020 och som redovisades i skattedeklarationerna for
december 2020 och januari 2021, i stillet f6r — som ritteligen borde ha skett — de
lonekostnader som motsvarade bolagets underlag for arbetsgivaravgifter 1

skattedeklarationer 6kade med summan av paférda arbetsgivaravgifter f6r november och

december 2020.
3 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Nir hon bedémde flygplatskostnaden tog hon utgangspunkt i dess betydelse for intakts-
genereringen och det faktum att kostnaden betraktades som ett bidrag for drift och under-
hall. Av avtalet mellan féretaget som dger och driver flygplatsen och bolaget framgar att
erhillen tillvixtpeng’, upp till 20 mnkr, ska anvindas fér I6pande drift och behov. Den
faktura som hon granskade avsig denna tillvixtpeng, inte bidrag for marknadsforing.

Avtalstiden var 5 ar och inte av sadan art att kostnaden var méjlig att undvika.

2 Enligt avtalet mellan féretaget som dger och driver flygplatsen och bolaget framgir bl.a. att bolaget under
en femarsperiod étar sig att tillféra féretaget som driver flygplatsen ett drift- och tillvixtstdd (Ctillvixtpeng”).



Den verksamhet som bolaget bedriver dr beroende av effektiv snéréjning. Hon anser
dirfor att kostnaden for snoéréjning dr av tvingande natur for att verksamheten ska
fungera, dvs. bor betraktas som en fast kostnad pa samma sitt som t.ex. hyra, lokal-
forvaltning, sophantering eller stidning. Det framgar av granskningsnoteringarna att

kostnaden bedémdes vara en del av lokalforvaltningen.

Skatteverket har framfort att bolaget vid berikningen av tickningsbidrag beaktade l6ner
som inarbetades i november och december men redovisades i december och januari.
Posten stimdes i granskningen av mot sammanstallning frin Skatteverket. Férordningen
anger att med l6nekostnader avses “summan av foretagets underlag for arbetsgivaravgifter
enligt socialavgiftslagen f6r de redovisningsperioder som motsvarar stédperioden...”,
vilket ger stod for Skatteverkets bedomning. Hennes bedémning grundade sig dock pa
uppdragsgivarens stillningstagande, vilket var att intdktsgenerering rimligen matchas mot
personalkostnader och att man dé ska beakta de 16ner som intjinades under stédperioden

november — decembert.
4 Bedomning och val av disciplinar atgard

Enligt 8 § forordningen om omstallningsstdd far omstallningsstod beviljas endast om
foretaget har limnat ett skriftligt, undertecknat yttrande frin en revisor. I yttrandet ska
revisorn rapportera sina iakttagelser 1 olika avseenden, bl.a. om summan av foretagets
fasta kostnader for stodperioden och féretagets tickningsbidrag. I 13 § férordningen om
omstillningsstod anges vilka kostnader som utgor fasta kostnader. Enligt 13 a § avses med
l6ner foretagets underlag f6r arbetsgivaravgifter enligt socialavgiftslagen f6r den redovis-
ningsperiod som motsvarar stodperioden, 6kat med summan av paférda arbetsgivar-

avgifter for redovisningsperioden.3

Det kan i och for sig ifragasittas om den aktuella flygplatskostnaden, som Skatteverket
angett, utgér en kostnad for marknadsforing. Oaktat detta si utgér den inte en fast
kostnad enligt forordningen. Av foérordningen framgar visserligen att kostnader for
reparationer och underhall av anliggningstillgingar utgor fasta kostnader. Flygplatskost-
naden ir dock inte en sidan kostnad, eftersom flygplatsen inte utgdr en anldggnings-

tillgang i det aktuella bolaget.

3 Vid den aktuella stédperioden fanns motsvarande bestimmelse i 16 §.



Upprikningen 1 13 § férordningen om omstillningsstdd av vad som avses med fasta kost-
nader ir uttémmande och forhéllandevis detaljerad. Kostnader f6r snér6jning finns inte
angivna bland fasta kostnader och kan inte heller anses inga i nagon annan av de fasta
kostnaderna som riknas upp i paragrafen. Vidare stimmer inte bolagets sitt att berdkna

lonekostnaderna i tickningsbidraget 6verens med det som foreskrivs i forordningen.

Bolagets ansokan inneholl alltsa felaktiga uppgifter. A-son borde ha uppmirksammat

dessa men gjorde inte det. Hon kom dédrmed att avge ett felaktigt revisorsyttrande.

Genom att avge ett felaktigt revisorsyttrande har A-son asidosatt sina skyldigheter som
revisor. Hon ska dirfor, enligt 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), meddelas en
disciplinir atgird. Revisorsinspektionen finner att en erinran i detta fall utgdr en tillricklig

atgird.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, enhetschefen Tomas
Algotsson, redovisningsexperten Sofia Bildstein-Hagberg, auktoriserade revisorn Maria
Danckler, radgivaren Sophie Degenne, advokaten Michael Frie, auktoriserade revisorn
Magnus Fredmer och docenten Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga handliggning har i
revisionsdirektéren Maria Hynning och avdelningsdirektéren Tobias Fredriksson, som

har féredragit drendet, varit nirvarande.

Sten Andersson
Tobias Fredriksson

Hur man 6verklagar, se bilaga.



