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Tillsynsarende - godkande revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen upphiver A-sons godkidnnande som revisor och
bestimmer att beslutet ska gilla omedelbart.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit del av en underrittelse fran Skatteverket rorande den
godkinde revisorn A-son. Underrittelsen ror en revision som han har utfort i ett

aktiebolag, nedan servicebolaget, for rikenskapsaret 2019.

A-son avgav sin revisionsberittelse for servicebolaget den 28 oktober 2020. I
revisionsberattelsen upplyste han om att arsredovisningen for foregaende rikenskapsar
hade reviderats av en annan revisor som hade limnat en revisionsberittelse utan
modifieringar, upplysningar eller anmirkningar. Han upplyste ocksa om att han hade valts
som "tillfallig revisor” efter rikenskapsarets utgang, vilket hade inneburit att han inte hade
kunnat utféra nagon granskning under I6pande ar. Detta uppgavs dock inte paverka hans
uttalanden 1 revisionsberittelsen. Han gjorde ocksa en anmirkning om att
arsredovisningen inte hade upprittats i sadan tid att det hade varit moijligt att halla

arsstimma inom sex manader efter rikenskapsarets utgang.

Mot bakgrund av iakttagelser avseende servicebolaget har Revisorsinspektionen dirtill
utrett A-sons atgirder enligt penningtvattslagstiftningen i det egna revisionsforetaget, 1

servicebolaget samt 1 ytterligare fyra aktiebolag dir han har varit vald revisor.
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2 Skatteverkets underrattelse

Skatteverket har efter en utredning hos servicebolaget konstaterat att bolagets bokféring
inte uppfyllde de krav som stills i bokféringslagen (1999:1078) och féljer av god
redovisningssed. Enligt Skatteverket har det funnits systematiska brister i redovisningen
av underentreprendrsfakturor, a contobetalningar fran kunder och redovisningen av
mervirdesskatt. Trots att bolaget bedrivit verksamhet, har det inte redovisat ndgon

omsittning och i férvaltningsberittelsen beskrivits som vilande.

3 Rattslig reglering

3.1 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse fOor att ge bevis till stéd for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sidana férhéllanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i
24§ revisorslagen (2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter
(RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.
Dessa kompletteras av International Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av
revisionen. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt sitt.
Av dokumentationen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning
som har genomforts, nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och
vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt sitt bedoms som allvarlig, eftersom den férsvarar en analys och en

tillfredsstillande bedomning av arbetet i efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder pa ovan
angivet sitt behover i och for sig inte innebdra att granskningsatgirderna har varit
otillrackliga. I ett sadant fall far dock Revisorsinspektionens bevisborda anses overga pa
revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant
satt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgirderna
har utforts och att de har haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina
som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bla. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina

granskningsinsatser. Om revisorn dirvid inte formar géra den pastidda granskningen



sannolik, utgir Revisorsinspektionen fran att ndgon tillfredsstillande granskning inte har

skett.

3.2 Penningtvattsregelverket

Auktoriserade och godkinda revisorer dr enligt 1 kap. 2§ 18 penningtvittslagen
verksamhetsutévare och ska dirmed folja lagens bestimmelser och de féreskrifter som

har meddelats pa omradet.

Allmdn riskbedimning

Ett revisionsforetag ska — saisom verksamhetsutGvare 1 penningtvittslagens mening —
enligt 2 kap. 1 § penningtvittslagen gbra en bedémning av hur de produkter och tjinster
som tillhandahalls i verksamheten kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av
terrorism och hur stor risken dr for att detta sker (allmin riskbedémning). Vid den
allminna riskbedomningen ska det sirskilt beaktas vilka slags produkter och tjanster som
tillhandahalls, vilka kunder och distributionskanaler som finns samt vilka geografiska
riskfaktorer som finns. Enligt 3 § Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2021:1) om
atgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism (penningtvittsforeskrifterna),
som tradde i kraft den 1 januari 2022, ska den allminna riskbedomningen innehalla en
identifikation av verksamhetens tjanster och produkter, en beskrivning av de hot som ér
relevanta for tjansterna och produkterna, en beskrivning av de egenskaper som kan gora
revisionsforetagets verksamhet eller tjanster och produkter sirbara for forsok till att
utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism, och en virdering av riskerna som
ir forenade med de beskrivna hoten och sirbarheterna. Enligt 2 kap. 2 § penning-
tvattslagen ska riskbedomningen utformas si att den kan ligga till grund for
verksamhetsutévarens rutiner, riktlinjer och Gvriga atgirder mot penningtvitt och
finansiering av terrorism. Den allmédnna riskbedomningen ska dokumenteras och hallas

uppdaterad.

Rutiner och riktlinjer

Ett revisionsforetag ska vidare, enligt 2 kap. 8 § penningtvittslagen, ha dokumenterade
rutiner och riktlinjer avseende sina atgirder for kundkidnnedom, Overvakning och
rapportering samt for behandling av personuppgifter. Dessa ska fortlopande anpassas
efter nya och forindrade risker fér penningtvitt och finansiering av terrorism. I

4§ penningtvittsforeskrifterna anges att revisionsforetaget, pa grundval av en



riskbedémning, men minst en gang per ar, ska utvirdera och vid behov uppdatera den
allminna riskbedomningen och sina rutiner och riktlinjer. Datum f6r utvirderingen och

eventuell uppdatering ska dokumenteras.

Utbildning

Enligt 2 kap. 14 § penningtvittslagen ska en verksamhetsutovare se till att anstillda,
uppdragstagare och andra som pa liknande grund deltar i verksamheten och som utfér
arbetsuppgifter av betydelse for att f6rhindra att verksamheten utnyttjas f6r penningtvatt
eller finansiering av terrorism fortlépande far relevant utbildning och information for att
kunna fullgéra verksamhetsutdvarens  skyldigheter enligt penningtvittslagen.
Utbildningen ska avse atminstone relevanta delar av innehallet i gillande regelverk,
verksamhetsutévarens allmdnna riskbedomning, rutiner och riktlinjer samt information
som undetlittar f6r personer att uppticka misstinkt penningtvitt och finansiering av
terrorism. Enligt 5 § penningtvittsforeskrifterna ska ett revisionsféretag dokumentera
utbildningen. Utbildningens innehall, namn pa deltagare och datum f6r utbildningen ska

framgi av dokumentationen.

Kundens riskprofil

Av 2 kap 3 § penningtvittslagen foljer att en revisor ska bedéma den risk for penningtvitt
eller finansiering av terrorism som kan forknippas med kundrelationen (kundens
riskprofil). Kundens riskprofil ska bestimmas med utgangspunkt i den allminna risk-
bedémningen och revisorns kinnedom om kunden. Som omstindigheter som kan tyda
pa att risken for penningtvitt eller finansiering av terrorism dr hog kan revisorn, enligt
2 kap. 5§9 penningtvittslagen, beakta bla. att affirsrelationer sker pa distans, utan

anvindning av metoder som pa ett tillforlitligt sitt kan sikerstalla kundens identitet.

Kundkdnnedom

En revisor ska i enlighet med 3 kap. 4 § penningtvittslagen vidta atgarder f6r kundkinne-
dom vid etableringen av en affirsférbindelse. Han eller hon far enligt 3 kap. 1 § 6ver
huvud taget inte etablera eller uppritthalla en affirsforbindelse om revisorn inte har
tillracklig kinnedom om kunden f6r att kunna hantera risken fér penningtvitt eller
finansiering av terrorism som kan férknippas med kundrelationen, samt 6vervaka och

bedoma kundens aktiviteter och transaktioner.



Av 3 kap. 7 § f6ljer att en revisor ska identifiera kunden och kontrollera kundens identitet
genom identitetshandlingar eller registerutdrag eller genom andra uppgifter och
handlingar frin en oberoende och tillf6rlitlig killa. Om kunden foretrids av en person
som uppger sig handla pa kundens vignar, ska revisorn kontrollera den personens
identitet och behorighet att foretrida kunden. Behorigheten ska enligt 7 § penningtvatts-
toreskrifterna kontrolleras genom fullmakt, férordnande eller motsvarande behorighets-
handling. Enligt samma bestimmelse ska revisorn vid identitetskontrollen av en juridisk
person kontrollera aktuellt registreringsbevis, registerutdrag eller uppgifter fran andra
tillforlitliga och oberoende killor, samt bevara original eller kopia av den kontrollerade
handlingen. Av dokumentationen ska det framga nir kontrollen har utforts. Sdsom foljer
av 3 kap. 8 { penningtvittslagen ska revisorn utreda om kunden har en verklig huvudman.
En sadan utredning ska avse dtminstone en sokning i det register 6ver verkliga huvudmin
som Bolagsverket for enligt lagen (2017:631) om registrering av verkliga huvudman. Om
kunden dr en juridisk person ska utredningen omfatta atgirder fOr att forsta kundens
dgarforhallanden och kontrollstruktur. Om kunden har en verklig huvudman, ska revisorn
vidta atgirder for att kontrollera den verkliga huvudmannens identitet. Enligt 3 kap. 9 §
ska kontrollen av kundens och den verkliga huvudmannens identitet slutféras innan en

affarsforbindelse etableras.

Revisorn ska vidare, i enlighet med 3 kap. 10 och 11 §{§ penningtvittslagen, bedéma om
kunden eller kundens verkliga huvudman ar en person 1 politiskt utsatt stillning samt om
kunden ér etablerad i ett sa kallat hogrisktredjeland. Av 3 kap. 13 § f6ljer att revisorn dven
ska 16pande och vid behov folja upp pigaende affirsforbindelser i syfte att sidkerstalla att
kinnedomen om kunden ér aktuell och tillricklig for att hantera den bedémda risken for
penningtvitt eller finansiering av terrorism. Atgéirderna for kundkannedom ska, enligt 3
kap. 14 §, ha den omfattning som behovs med hinsyn till kundens riskprofil och Gvriga

omstindigheter.
Overvakning

En revisor ska — enligt vad som nirmare utvecklas i 4 kap. 1 § penningtvittslagen —
overvaka pagaende affirsforbindelser och bedéma enstaka transaktioner som kan antas
inga som ett led 1 penningtvitt eller finansiering av terrorism. Inriktningen och omfatt-
ningen av 6vervakningen ska bestimmas med beaktande av de risker som har identifierats

1 den allméinna riskbedémningen, den risk f6r penningtvitt och finansiering av terrorism



som kan férknippas med kundrelationen och annan information om tillvigagangssitt for

penningtvitt eller finansiering av terrorism.

Sasom Revisorsinspektionen tidigare har uttalat ligger det i sakens natur att revisorns
atgirder for 6vervakning enligt penningtvittslagen inte kan begrinsas till hans eller hennes
egna transaktioner med kunden utan maste avse allt det som revisionen omfattar. I
praktiken kan 6vervakningen genomféras genom den faktiska revisionen. Revisorn maste
dirvid beakta den dsatta kundriskprofilen och de indikatorer som har legat till grund for
denna. Han eller hon maste ocksa vara sirskilt uppmirksam pa avvikande aktiviteter och
transaktioner i kundens verksamhet. Identifierade risker maste vévas in 1 svil revisions-
planeringen, riskbedomningen som granskningen. En revision, som uppfyller dessa
kriterier, beaktar lag och fOreskrifter pa omradet samt genomfors med professionell
skepticism, fir normalt anses innefatta tillrickliga 6vervakningsatgirder enligt penning-

tvittslagen.
Skdrpta dtgdrder

Om risken for penningtvitt eller finansiering av terrorism som kan forknippas med
kundrelationen bedéms som hog, ska enligt 3 kap. 16 § penningtvittslagen sarskilt

omfattande kontroller, bedomningar och utredningar goras — s.k. skirpta atgirder.

Utvdrdering och dokumentation

Av 9 § penningtvittsforeskrifterna foljer att en revisor under pagiende uppdrag, pa
grundval av en riskbedémning, men minst en gang per ar, ska utvardera kundkinnedomen
och kundens riskprofil samt vid behov uppdatera dessa. Enligt 5 kap. 3 § penning-
tvittslagen ska handlingar och uppgifter avseende atgirder som har vidtagits f6r kund-
kinnedom bevaras under fem ar. Tiden ska rdknas fran det att, i de fall di en affars-
forbindelse har etablerats, affirsforbindelsen upphérde. Av dokumentationen ska framga
bl.a. vilka granskningsatgirder som har utforts, vad dessa har omfattat samt nar och hur
granskningsatgirderna har utforts (se 11 § penningtvittsforeskrifterna med hianvisning till
7 och 9 {§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och
registrerade revisionsbolags verksamhet). Dokumentationen ska wvara tydlig och
strukturerad pa ett 6verskadligt sitt. Den ska vara inriktad pa vasentlig information, men
dnda sa detaljerad att revisorns arbete kan bedémas i efterhand. Enligt 7 § penningtvitts-

foreskrifterna ska identitetskontroller av fysiska personer dokumenteras genom en kopia



av den kontrollerade handlingen eller en anteckning av den kontrollerade handlingens

nummer, giltighetstid och utfirdare.

4 Atgarder enligt penningtvattslagen i det egna foretaget

A-son dr ensam styrelseledamot i det revisionsforetag ddr han utévar sin revisions-
verksamhet. Revisorsinspektionen har darfér inhdmtat revisionsféretagets allmanna risk-
bedomning samt dess rutiner och riktlinjer enligt penningtvittslagen. Dessutom har
A-son forelagts att ge in sin dokumentation avseende atgirder och bedémningar enligt
penningtvittslagen for ytterligare fyra revisionsuppdrag; stidbolaget, bilbolaget,

entreprenadbolaget och byggbolaget.

A-sons revisionsforetag har sitt site och sina lokaler i H-stad. Samtliga kunder som ber6rs

av detta arende dr verksamma i S-stad eller S-lan, cirka 30 mil frin H-stad.
4.1 Allman riskbedomning

A-son har 1 egenskap av foretridare for revisionsforetaget, forelagts att ge in
revisionsforetagets allminna riskbedomning. A-son har gett in ett utdrag avseende
revisionsforetagets riskbedomning enligt International Standard on Quality Management

(ISQM) 1 samt ett utdrag ur Kvalitetspolicy for Revisionsforetaget — [revisionsforetaget|.

Utdraget avseende ISQM 1 fran bolagets riskbedomning bestar av kapitel 3 —_Aceptera och
bebdlla kundrelationer och specifika nppdrag, med fem angivna omstindigheter som ror risker
med, och atgirder vid, olika kundrelationer; den s.k. analysmodellen, finansiella och

operativa prioriteringar, tid och resurser samt kunders yrkesetiska varderingar.

Utdraget ur kvalitetspolicyn beskriver ett antal rutiner kring vad som ska goras vid
accepterandet av en ny kund, behallandet av en befintlig kund, nir information kommer
efter att en kund har accepterats eller behallits samt vid limnandet av en kund. I

underavsnittet Atgdrder mot penningtvéitt anges foljande.

Jag accepterar aldrig en kundrelation eller uppdrag om det finns misstanke om att
[revisionsforetaget] kan komma att anvindas for penningtvitt eller finansiering av
terrorism. [Revisionsféretaget| har en dokumenterad allmin riskbedémning av hur
revisionsfoéretagets tjanster skulle kunna utnyttjas for penningtvitt eller finansiering
av terrorism, vilken ska beaktas 1 samband med processen for att acceptera en ny
kundrelation eller uppdrag.

Jag ska vara uppmirksam under pagiende kundrelationer och uppdrag pa
omstindigheter sasom forindrade dgarforhallanden, vissa transaktioner eller



liknande som kan indikera att det finns en risk for att [revisionsfOretaget] kan
komma att anvindas for penningtvitt eller finansiering av terrorism.

Vid skilig grund for misstanke om att [revisionsforetaget] kan komma att utnyttjas
tor penningtvitt eller finansiering av terrorism ska jag utan onddigt drojsmal
rapportera omstindigheterna som ligger till grund f6r misstanken till Finanspolisen.
Jag fér inte r6ja att s kommer att ske f6r kunden (meddelandeférbudet).

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Utdraget avseende ISQM 1 fran bolagets riskbedémning samt utdraget ur kvalitets-
policyn, som A-son har skickat in och hinvisat till sisom revisionsféretagets allmdnna
riskbedomning, innehaller dverhuvudtaget inte nagon individualiserad utvirdering av
revisionsforetagets verksamhet. Det finns exempelvis ingen bedémning av om
revisionsforetagets olika tjdnster kan anvindas f6r att dolja férekomsten av penningtvatt
eller finansiering av terrorism och inte heller nagon provning av riskfaktorer kopplade till
den kundstock som revisionsforetaget har eller till geografiska faktorer, trots att detta var
sarskilt pakallat 1 friga om A-sons revisionsforetag. Eftersom dokumenten alltsa inte pa
nagot sitt identifierar eller analyserar risken for att revisionsforetaget och dess verksamhet
kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism, utgor de inte en sadan allmin

riskbedomning som penningtvattslagen kraver.

Genom att inte tillse att revisionsforetaget har en allmin riskbedomning har A-son brustit

1 sina skyldigheter enligt penningtvattslagen.

4.2 Rutiner och riktlinjer samt utbildning

A-son har gett in ett tvasidigt dokument betecknat Rutiner for efferlevnad av lagen om
penningtvitt och finansiering av terrorism for [revisionsforetaget/. Dokumentet bestar av avsnitten
Riskbediomning, Kundkdnnedom, Agera vid misstinkta transaktioner och Informera och utbilda. Av

dokumentet framgar bl.a. f6ljande.

Under rubriken Agera vid misstankta transaktioner — granskning av misstinkta transaktioner samt
rutiner for uppgifisskyldigheten till Rikspolisstyrelsen, anges att “huvudregeln ér att juridisk expert

konsulteras i drendet innan rapportering”.

Rutinerna anger att “godkind revisor [B]” dr funktionsansvarig och ansvarar for
efterlevnad av rutinerna och att verksamheten foljer lagen. B var vid tidpunkten for detta

tillsynsarendes 6ppnande enligt offentliga uppgifter hos Bolagsverket inte anstalld i, eller



foretradare for, revisionsforetaget. Revisionsféretagets rutiner ar undertecknade av B den

10 oktober 2014.

I rutinerna anges slutligen att anstéllda utbildas i penningtvittsfragor, vid férindringar i
lagstiftningen, vid nyanstillning.” A-son har dirfor tillfraigats om ndr den senaste

utbildningen skedde och vem eller vilka som deltog.
A-son har uppgett foljande.

I stort sett alla hans kunder har sina siten i landskapen A och A eller i S-lin. Han har
kontakt med nagra redovisningsbyrier som har verksamhet inom dessa geografiska
omraden. Hans kontor 4r i H-stad och han gor relativt ofta kundresor till S-lin. Nar han
blir tillfrigad om att bli vald revisor i ndgot bolag som inte dr kund till de redovisnings-
byraer som han redan har kontakt med, tar han kontakt med det bolagets redovisningsbyra
och gor kontroller avseende den redovisningsbyran och dess féretridare. Han tackar ofta

nej till dessa nya uppdrag.

Huvudregeln att juridisk expert ska konsulteras 1 drendet f6re rapportering innebir att om
fragestillningar uppstar som en godkiand revisor inte kan bedéma, ska kontakt tas med en

jurist. Oftast sker detta med en skattejurist.

B var funktionsansvarig nir rutinerna upprittades. Vid detta tillfalle var han och B béada
verksamma i, och till lika delar deldgare i, revisionsforetaget. Han dr sedan ar 2020 ensam

dgare och foretridare for revisionsforetaget.

Utbildningen bestod i att han och B gick igenom och upprittade den tidigare rutinen.
Denna utbildning har dokumenterats genom rutinbeskrivningen. Den senaste
utbildningen i detta dmne var FAR:s utbildning ISOM 7 — Byrans kvalitetssystems som

genomgicks av honom 1 januari 2022.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

De rutiner som A-son har gett in dr upprattade ar 2014 och det finns ingenting som visar
att de har uppdaterats sedan dess. Detta trots att det varit pakallat mot bakgrund av
forindringar bland medarbetarna pa det egna revisionsforetaget savil som en helt ny lag
om atgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism ar 2017. Nar det giller
innehdllet i rutinerna maste limpligheten i rutinen att en extern jurist alltid ska kontaktas
fore en rapport till Polismyndigheten ifragasittas. Skilet till det dr att en rapport ska

limnas utan drdjsmal sa snart en verksamhetsutovare har skilig grund att misstinka att
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det r6r sig om penningtvitt eller finansiering av terrorism eller att egendom annars hirror
fran brottslig handling (se 4 kap 3 § penningtvittslagen). Det dr darfor inte limpligt att ha
en rutin som riskerar att fordréja detta utan att det dr motiverat i det enskilda fallet.
Slutligen visar A-sons dokumentation inte att han har deltagit i eller planerat f6r en sadan
utbildning som penningtvittsregelverket kriver. Han har, med sin kortfattade beskrivning
av genomgaingen utbildning pa penningtvittsomradet, inte gjort sannolikt att den
utbildning som foretaget har arrangerat lever upp till kraven i penningtvittsregelverket

(se den i avsnitt 3.1 beskrivna bevisbérderegeln).

Genom att inte hélla revisionsforetagets rutiner uppdaterade och inte heller vidta de
atgirder som A-son varit skyldig att vidta avseende utbildning har han handlat i strid med

regelverket pa penningtvittsomradet.

5 Servicebolaget

5.1 Ovriga fordringar

I servicebolagets balansrikning for rikenskapsiret 2019 redovisas posten Ovriga
fordringar med 48 tkr. Detta motsvarar 98 procent av balansomslutningen. Av
anteckningar i revisionsdokumentationen framgar a# 44 tkr av dessa enligt en person som
representerade bolaget avsag en “kommersiell fordran” fran tidigare ar, a## den var siker
och att den skulle kvarsta 1 bokslutet per den 31 december 2019. A-son har ocksa gjort en
anteckning om att fordran hade accepterats i tidigare arsredovisningar, men att en
reglering av fordran borde ske i nirtid och att han skulle patala detta for foretags-
ledningen. Slutligen framgar av dokumentationen att A-son mot bakgrund av dessa

anteckningar och ”’beloppets storlek totalt sett” godtog fordran.

Av dokumentationen kan inte utlisas om A-son inhdmtade nagra andra revisionsbevis
avseende vad fordran avsig, vem som var motpart eller om fordran hade reglerats vid
tidpunkten for granskningen eller om han i 6vrigt utférde nagra granskningsatgirder
avseende fordrans existens, riktighet och virdering. Det framgar inte heller varfor han var
av uppfattningen att fordran borde regleras i nirtid eller vad han menade med att fordran

var "kommersiell”.
A-son har uppgett foljande.

Hans bedémning var att fordrans belopp inte var vasentligt i affirssammanhang. Utifrin

denna bedomning utférdes granskningen genom intervju med representanten for bolaget.
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Denne uppgav att fordran var kommersiell och siker samt att bolaget skulle avvecklas
inom kort. Han noterade dven att fordran hade accepterats i tidigare ars arsredovisningar,
vilket stirkte antagandet att den var tillhérig bolaget, kommersiell och sidker. Fordran

accepterades mot bakgrund av detta.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt ISA 500 Revzsionsbevis p. 6 ska en revisor utforma och utfoéra granskningsatgirder
som dr limpliga med hinsyn till omstindigheterna i syfte att inhdmta tillrickliga och
indamalsenliga revisionsbevis. Revisorn ska darvid, enligt p. 7, beakta relevansen och
tillforlitligheten 1 den information som ska anvindas som revisionsbevis, diribland
information som kommer frin en extern informationskilla. Nir revisorn anvinder
information som har tagits fram av foretaget, ska han eller hon, enligt p. 9, utvirdera om
informationen ir tillrdckligt tillf6rlitlig for revisorns syften. Detta innefattar, i den man
det krdvs med hinsyn till omstindigheterna, att inhdmta revisionsbevis om hur riktig och
tullstindig informationen ar och att utvardera om informationen ar tillrackligt exakt och

utforlig for revisorns syften.

Aven om en foérfragan kan ge viktiga revisionsbevis ger den enligt tillimpningspunkt A 2
1 samma ISA vanligtvis inte tillrickliga revisionsbevis for att det inte finns en vasentlig

felaktighet pa pastdendenivan och inte heller for att kontroller fungerar.

Enligt ISA 330 Revisorns hantering av bedomda risker p. 18 ska revisorn, oavsett de bedomda
riskerna for visentliga felaktigheter, utforma och utféra substansgranskning av alla

vasentliga transaktionsslag, konton och upplysningar.

Mot bakgrund av att den har aktuella fordran var visentlig hade A-son anledning att utfora

substansgranskning i enlighet med kraven 1 ISA 330.

Visserligen uppgick beloppet till endast 44 tkr. Samtidigt utgjorde emellertid fordran i
stort sett bolagets enda bokférda tillgang. Som utredningen har visat begrinsade sig
A-sons atgirder till forfragningar hos en representant for bolaget och ett konstaterande
av att fordran var upptagen i arsredovisningar for tidigare rikenskapsar. Dessa dtgarder
gav honom enligt Revisorsinspektionens mening inte tillrickliga och dndamalsenliga

revisionsbevis for att godta fordran.
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Eftersom fordran uppgick till ett f6r bolaget visentligt belopp, saknade A-son dirmed
grund for att tillstyrka faststdllandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att

likvil gora det har han asidosatt god revisionssed.
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5.2 Bolagets status som "vilande”

A-son har i sin revisionsdokumentation pa flera stillen och som svar pi flertalet fragor i
arbetsprogrammet for granskningen angett att han var vald som "tillfillig revisor” och att
bolaget var 7vilande”, dvs. inte bedrev ndgon verksamhet. I revisionsdokumentationen
finns ett kontoutdrag fran bolagets bankkonto. Kontoutdraget, som stricker sig mellan
den 13 september och den 13 november 2019, visar insittningar om sammanlagt 407 000
kr och utbetalningar om sammanlagt 450 139 kr. Insittningarna hirrérde fran ”X-service”
och utbetalningarna gick i huvudsak till olika entreprendrer och hantverksféretag. 1
dokumentationen finns inga uppgifter om vad in- och utbetalningarna avsag eller nagra

andra underlag till transaktionerna.

Av dokumentationen gir inte att utlisa om A-son, mot bakgrund av transaktionerna pa
bankkontot, gjorde nagra dverviaganden om riktigheten i bolagets uppgift om att det var
vilande. Det framgar inte heller om han 6vervigde att granska aktiviteten pa bankkontot
under flera delar av aret eller om han vidtog nagra andra atgarder for att forsikra sig om

huruvida det férekommit nagon verksamhet eller inte.
A-son har uppgett foljande.

Bolaget hade valt att inte ha revisor och hade limnat in en dndringsanmalan till
Bolagsverket for att vilja bort revisor och valde i samband med det bort den da valde
revisorn. Andringsanméilan registrerades inte fOrrin 1 januari 2020, vilket innebar att
bolaget var tvunget att ha revision for ar 2019. Han valdes sedan som tillfillig revisor
enbart for rakenskapsaret 2019. Med hansyn till detta, samt arsredovisningarnas innehall

under tidigare ar, kontaktades inte den tidigare revisorn.

Informationen om att bolaget var vilande samt att bolaget skulle avvecklas inom kort fick
han genom intervju med en person som representerade bolaget. Denne uppgav dven att
de banktransaktioner som hade gjorts via bolagets bankkonto avsig endast regleringar av
andras utligg och insittningar pa grund av dessa utliagg. Enligt representanten hade vissa
leverantorsfakturor avseende en bostadsrittsforening skickats till bolaget under
rikenskapsaret. Bostadsrattsféreningen hade betalningsansvaret gentemot leverantorerna
och servicebolaget erholl likvida medel for att betala dessa fakturor fér bostads-
rittsféreningens rikning. Bolaget var inte, och hade inte tidigare varit, registrerat for
mervirdesskatt eller arbetsgivaravgifter. Det hade inte heller redovisat ndgon omsittning

tor rikenskapsaren 2016, 2017 eller 2018 och hade haft mycket liga omkostnader under
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dessa ar. Rakenskapsaret 2015 hade bolaget redovisat en omsittning med 65 tkr. Detta
samt den information som han hade erhallit om bolaget gjorde att han drog slutsatsen att
bolaget var vilande. Utifran dessa fOrutsittningar, samt den omstindigheten att bolagets
balansomslutning uppgick till endast cirka 49 tkr, anpassade och genomférde han sin

revision.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt ISA 200 Den oberoende revisorns dvergripande mal samt utforandet av en revision enligt Inter-
national Standards on Auditing p. 15 ska en revisor forhalla sig professionellt skeptisk nir
han eller hon planerar och utfér en revision och vara medveten om att det kan finnas
omstindigheter som gor att de finansiella rapporterna innehaller visentliga felaktigheter.
Enligt tillimpningspunkt A 20 samma ISA innefattar detta bl.a. att vara uppmairksam pa
t.ex. revisionsbevis som motsiger andra revisionsbevis. Dessutom innefattar det enligt
samma punkt att vara uppmarksam pd information som gor att revisorn ifragasitter
tillforlitligheten hos dokument och svar pa forfrigningar som ska anvindas som revisions-

bevis.

Enligt tillimpningspunkt A 22 samma ISA ir det n6dvindigt att férhélla sig professionellt
skeptisk for att revisorn ska kunna bedoma revisionsbevis kritiskt. Detta innefattar att
ifragasitta motstridiga revisionsbevis och tillforlitligheten hos dokument och svar pa
forfragningar samt annan information som har inhiamtats frin féretagsledningen och

styrelsen.

Om revisionsbevis som har inhdmtats fran en killa dr oférenliga med dem som har
inhamtats fran en annan, ska revisorn enligt ISA 500 p. 11 faststilla vilka andringar av
eller tilligg till granskningsatgirderna som krivs for att 16sa fragan samt overviga den
eventuella effekt den har pa andra aspekter av revisionen. Att inhdmta revisionsbevis fran
olika killor eller av andra slag kan enligt tillimpningspunkt A 58 samma ISA visa att ett

enskilt revisionsbevis inte ar tillforlitligt.

Enligt de forfragningar som A-son hade gjort till en representant for servicebolaget
bedrev bolaget ingen verksamhet. Han har i dokumentationen antecknat att bolaget var
“vilande”. Hans granskning av bolagets bankkonto for tva manader visade dock att det
hade férekommit transaktioner av inte ovisentliga belopp pa kontot, bade inbetalningar
och utbetalningar fran och till externa parter. Vid ytterligare forfragningar fick han

information om att dessa transaktioner avsag enbart utligg som inte hérde till nigon
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verksamhet tillh6rig bolaget. Han vidtog dock inte nagra andra atgirder eller inhdmtade
ndgra revisionsbevis i syfte att verifiera riktigheten i denna information. Enligt
Revisorsinspektionens uppfattning fanns det mot bakgrund av transaktionerna pa bank-
kontot anledning f6r honom att utéka och férdjupa granskningen av dessa transaktioner
och att undersbka om det fanns ytterligare transaktioner. Utan sadan ytterligare

granskning saknade han grund for slutsatsen att bolaget inte bedrev nagon verksamhet.

Genom att underlata att gbra sadan ytterligare granskning har A-son dsidosatt god

revisionssed.

5.3 Atgarder enligt penningtvattsregelverket

Servicebolaget hade sedan den 28 januari 2020 en styrelseledamot och en suppleant.
Bolaget hade inga anstillda och betalade inte heller nagra arbetsgivaravgifter. En tredje
person, A, férekommer pa flera stillen i revisionsdokumentationen. A-son har i sin
revisionsdokumentation antecknat att "Bolaget “handhas” rent praktiskt mestadels av [A].
Jag har haft mest kontakt med honom”. Det framgar ocksa av bokslutsbilagan att A bl.a.
hade limnat information om en kortfristig fordran som A-son hade haft synpunkter pa
och att A-son med hansyn till A:s uppgifter och beloppets storlek hade accepterat fordran.
A-son har ocksa en kopia av A:s identitetshandling i akten. A-son har tillfrigats om
anledningen till detta, vilken roll eller funktion A hade i bolaget och pa vilken grund han

torlitade sig pa A:s uppgifter i uppdraget.

A-son valdes som revisor i bolaget den 6 oktober 2020 och undertecknade
uppdragsbrevet den 10 oktober 2020. I dokumentationen av hans atgirder enligt
penningtvittslagen anges att han kontrollerade foretridarens identitet den 12 oktober

2020.

A-son bedriver sin verksamhet i H-stad och servicebolaget har sitt site ca 30 mil dérifran
1 S-stad. Han har férelagts att redogéra for hur det kom sig att han fick och accepterade
detta uppdrag samt om kontrollen av bolagets féretridare skedde vid ett personligt mote

eller pa distans.

Det finns ingenting i dokumentationen som utvisar att A-son utredde huruvida bolaget
hade en verklig huvudman. Av dokumentationen framgar didremot att han inte fick del av
bolagets aktiebok, trots att han hade efterfragat den, och att information om foretagets
dgarforhallanden i stéllet limnades av A. Det finns inte heller nagon dokumentation av

att A-son kontrollerade huruvida kundens féretridare eller kundens verkliga huvudman
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var en person 1 politiskt utsatt stillning. Slutligen saknas information om vilken

kundriskprofil som A-son asatte kunden.
A-son har uppgett foljande.

Han ir vald revisor i ett annat bolag och kom genom styrelseledamoten i det bolaget i
kontakt med A. Denne var ansvarig f6r administrationen i servicebolaget och hade bl.a.
tilledng till bolagets bankkonto. Han forlitade sig pa A 1 dennes egenskap av administrator
1 servicebolaget. Administratoren i ett féretag har ofta stérst kinnedom om ldget for

administrativa eller ekonomiska situationer i féretaget och han antog att detta gillde ocksa

for A.

Kontrollen av foretridarens identitet gjordes foére den 6 oktober 2020.
Kundutvirderingen gjordes pd papper fore den 6 oktober men skrevs in i

revisionsprogrammet den 12 oktober 2020.

Han ir vald i ett antal bolag i omradet kring S-stad. I nagra av dessa bolag har dgaren och
styrelseledamoten affirsrelationer med A. Han hade i ett antal ar varit vald revisor 1 dessa
bolag och hade tidigare dven haft viss kontakt med A. Dessa omstindigheter gjorde att
han per telefon fick frigan om att bli tillfallig revisor i servicebolaget. Kontrollen av

bolagets foretradare gjordes sedan pa distans och uppdraget accepterades.

Han efterfragade aktieboken men fick den inte. Han gjorde da en anteckning om att en
komplettering av aktieboken skulle ske. Enligt muntliga uppgifter frain A dgde styrelse-
ledamoten samtliga aktier i bolaget, var bolagets verkliga huvudman och var inte en person

1 politiskt utsatt stillning.
Han satte kundens riskniva till lag, eftersom det var ett vilande bolag.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

I férevarande fall var det fraiga om ett bolag som, trots att A-son hade fatt uppgift om att
det var vilande, anvinde sitt konto for insittningar fran tredje man och sedan 6verféringar
till annan tredje man. Han fick inga uppgifter om att dessa insittningar och 6verfoéringar
hade nagra affirsmassiga syften. Mot den bakgrunden hade han anledning att rikna med
en forhojd risk for penningtvitt i uppdraget. Det forhallandet att bolaget féretriddes av
ndagon som inte var vare sig anstilld, dgare eller styrelseledamot gav ytterligare anledning

att raikna med en sadan f6rhojd risk. A-son bedémde trots detta risken som enbart lag,
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A-son har uppgett att kontrollen av féretridarens identitet, i motsats till det som framgar
av hans dokumentation, skedde innan han ingick affirsférbindelsen. Han har emellertid
inte gett in nagot som styrker dessa uppgifter. Kopian av foretridarens identitetshandling
ar inte bestyrkt, trots att A-son har uppgett att kontrollen skedde pa distans. Att kontrollen
skedde pa distans borde dessutom ha paverkat savil hans riskbeddmning som hans
atgirder. Han har inte ens pastatt att han vidtog ndgra sirskilda atgirder med anledning

av distansforhillandet.

Nir det giller flera av de atgirder som en verksamhetsutévare enligt penningtvittslagen
ska vidta — som kontrollen av verklig huvudman och férekomsten av person 1 politiskt
utsatt stillning — ger dokumentationen inget stod for att atgirderna vidtogs. I stillet
grundade A-son sina bedémningar visentligen pa muntliga uppgifter fran en uppgiven
administrator 1 bolaget. De atgirder han har beskrivit faller langt ifrin de krav som

penningtvattsregelverket staller.

Genom att underlata att gora en korrekt bedomning av risken 1 uppdraget samt genom
att inte fullgora sina lagstadgade skyldigheter har A-son brustit 1 sina skyldigheter enligt

penningtvattslagen.

6 Stadbolaget — atgarder enligt penningtvattsregelverket

Stidbolaget har sitt site i S-stad ca 30 mil ifran H-stad dir A-son bedriver sin verksamhet.
Den tidigare revisorn avgick den 29 mars 2019 och A-son undertecknade
revisionsberattelsen for rikenskapsaret 2018 den 20 juni 2019. A-son har tillfragats om
nir han inledde affirsférbindelsen och huruvida kundkinnedomskontrollerna skedde vid
ett personligt mote eller per distans. Det framgar inte av dokumentationen nir han
triffade dgaren/styrelseledamoten i bolaget forsta gingen. I ett dokument betecknat
Kundutvérdering ny kund, daterat den 21 februari 2019, har han besvarat fraigan om huruvida
grundinformation om kunden har inhimtats med ”Ja, Kontakt AB/redo.byra.

Creditsafe”. Det finns ingen annan dokumentation av dessa atgarder.

Ett registreringsbevis for bolaget dr utskrivet den 12 januari 2018, dvs. innan A-son
tilltradde som revisor i bolaget. I det inlimnade materialet finns dokumentation av en
kontroll 1 registret over verkliga huvudmin. Kontrollen utférdes emellertid redan den

1 februari 2018, vilket ocksa var innan A-son blev revisor i bolaget.
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I de inlimnade handlingarna saknas anteckningar och dokumentation om att A-son
utredde férekomsten av personer i politiskt utsatt stillning, koppling till h6grisktredjeland

eller kundens riskprofil.
A-son har uppgett foljande.

Den e-postadress inklusive den planeringskalender som han hade vid denna tidpunkt ar
borttagen. Inte heller det tidrapporteringssystem som han hade ir tillgangligt lingre. Han
kan dirfér inte uppge nir han inledde affirstorbindelsen eller triffade kundens
toretridare. Vid den tid da han accepterade revisionsuppdraget brukade han ndgra dagar
i rad varje manad beséka den redovisningsbyra i S-stad som stidbolaget och andra bolag
anlitade. Han brukade da triffa dgare/styrelseledamoter till en ny kund vid ett personligt
m6te hos redovisningsbyran och begirde da identitetshandlingar osv. Infér accepterandet
av ett nytt uppdrag gjordes kontroll genom Creditsafe pa dataskirm. Utskrift frin
Creditsafe gjordes i samband med granskningen av arsredovisningen. Han hade ett méte

med kunden innan uppdraget accepterades.

Anledningen till att bolagets registreringsbevis ér utskrivet i januari 2018 dr att han 1
samband med motet med kunden fick det senaste registreringsbevis som bolaget hade.
Han fick dia ocksd ett dokument Over verkliga huvudmin frin kunden, vilket ar
anledningen till att kontrollen i registret 6ver verkliga huvudman ér daterad i februari
2018. Foretriadares identitet kontrolleras i samband med accepterandet av ett nytt

uppdrag. I detta fall kopierades identitetshandlingen vid det forsta motet.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

A-son har uppgett att hans kontroll av kundens och féretridarens identitet skedde innan
han ingick affdrsférbindelsen. Dokumentationen ger dock inget stod for detta. Han har
inte heller genom den allmint héllna redogorelse som han har limnat i sitt yttrande till
Revisorsinspektionen gjort sannolikt att han gjorde en sadan identitetskontroll innan

affirsforbindelsen inleddes (se den 1 avsnitt 3.1 angivna bevisbérderegeln).

Det finns inte heller nagot — vare sig i revisionsdokumentationen eller i A-sons yttranden
—som tyder pa att han 6verhuvudtaget utredde person i politiskt utsatt stillning, koppling

till hogrisktredjeland eller kundens riskprofil.

Genom att inte vidta dessa atgirder har A-son brustit i sina skyldigheter enligt

penningtvittslagen.
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7 Fastighetsbolaget — atgarder enligt penningtvattsregel-

verket

Fastighetsbolaget har sitt site 1 S-lin ca 30 mil ifran H-stad ddr A-son bedriver sin
verksamhet. Den tidigare revisorn avgick ar 2019. Omsittningen hade, enligt
arsredovisningen for rikenskapsiret 2021/2022, mellan rikenskapsiren 2018 och

2019/20 okat med 6ver 100 procent. Bolaget hade bytt revisor sdvil ar 2018 som ar 2019.

I A-sons revisionsdokumentation finns kopior av tva identitetshandlingar. Dessa avser en
av styrelseledamoéterna och en suppleant. Det framgar inte av dokumentationen nir
A-son triffade dgaren/styrelseledamoten i bolaget forsta gingen. Det saknas ocksi
anteckningar och dokumentation om att han utredde verklig huvudman, person i politiskt

utsatt stallning, koppling till hégrisktredjeland eller kundens riskprofil.

A-son har tillfrdgats om nir han inledde affirsférbindelsen med bolaget och huruvida
kundkinnedomskontrollerna skedde vid ett personligt méte eller per distans. Han har
dven 1 denna del hinvisat till att den e-postadress och planeringskalender som han hade
vid den aktuella tiden dr borttagen, att hans davarande tidrapporteringssystem inte ar
tillgdngligt langre och att han darfor inte kan uppge nir han inledde affirsforbindelsen
eller triffade kundens foretrddare. Han har dock uppgett att han triffade dgaren/
styrelseledamoten tillsammans med en redovisningskonsult vid ett personligt moéte i
bolagets lokaler, att identiteten kontrolleras i samband med accepterandet av ett nytt

uppdrag och att identitetshandlingarna i detta fall kopierades vid det forsta motet.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Utredningen 1 denna del, liksom de uppgifter som A-son har limnat, ir visentligen
densamma som i friga om stidbolaget. Revisorsinspektionen gér mot den bakgrunden
samma bedémning som 1 det forra fallet, dvs. att han inte utredde verklig huvudman,
person 1 politiskt utsatt stallning, koppling till hogrisktredjeland eller kundens riskprofil. I
detta fall kan dessutom noteras att det foérekom riskindikatorer — revisorsbyten och
omsattningsokningar under kort tid — vilka borde ha foéranlett honom att vidta fler och

mer férdjupade atgirder.

Genom att inte vidta dessa atgirder har A-son brustit i sina skyldigheter enligt

penningtvittslagen.
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8 Entreprenadbolaget — atgarder enligt penningtvattsregel-

verket

Entreprenadbolaget har sitt site i S-stad ca 30 mil ifran H-stad ddr A-son bedriver sin
verksamhet. Den tidigare revisorn limnade enligt offentliga register sitt uppdrag ar 2022

men A-son valdes av en extra bolagsstimma den 9 december 2021.

Det framgir inte av dokumentationen nir A-son triffade dgaren/styrelseledamoten i
bolaget férsta gangen. I dokumentet Kundutvirdering ny kund, daterat den 7 december 2021,
har han besvarat frigan om huruvida grundinformation om kunden har inhdmtats med
’Ja, Kontakt AB/redo.konsult. Creditsafe”. Det finns i 6vrigt ingen dokumentation om

vidtagna atgirder.

Ett registreringsbevis dr utskrivet den 8 oktober 2020. Detta var innan A-son fick
uppdraget som revisor i bolaget. I dokumentationen finns vidare en kopia av en identitets-
handling, men det framgar inte nir identitetskontrollen gjordes. Det saknas anteckningar
och dokumentation om att A-son utredde verklig huvudman, person i politiskt utsatt

stallning, koppling till hégrisktredjeland eller kundens riskprofil.

A-son har sirskilt tillfragats om huruvida kundkinnedomskontrollerna skedde vid ett

personligt mote eller per distans.
A-son har uppgett foljande.

Motet med dgaren/styrelseledamoten och redovisningskonsulten holls den 25 november
2021. Vid motet kontrollerades identiteten och han fick kopia av identitetshandling och
aktiebok. I samband med motet fick han ocksa det senaste registreringsbevis som bolaget
hade, darav dateringen pa utskriften. Fore ett mote med en eventuell ny kund tar han del

av upplysningar fran Creditsafe pa dataskirm.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

A-son har 1 sin dokumentation antecknat att kontrollen av kunden har gjorts i Creditsafe.
Det finns emellertid ingen dokumentation som styrker denna uppgift. Det finns inte heller
nagot — vare sig i revisionsdokumentationen eller 1 A-sons yttranden — som tyder pa att
han overhuvudtaget utredde person 1 politiskt utsatt stillning, koppling till
hogrisktredjeland eller kundens riskprofil eller att han genomférde nagon fortlopande

uppfoljning.
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Genom att inte vidta dessa atgirder har A-son brustit i sina skyldigheter enligt

penningtvattslagen.

9 Byggbolaget — atgarder enligt penningtvattsregelverket

Ocksa byggbolaget har sitt site i S-ldn, beldget ca 30 mil ifran H-stad, didr A-son bedriver
sin verksamhet. Den tidigare revisorn limnade sitt uppdrag ar 2020. I revisionsberittelsen
tor rikenskapsiret 2021 har A-son limnat anmirkningar pd omradena skatt,
mervirdesskatt, sociala avgifter samt sent upprittad arsredovisning. Bolagets omsittning

hade rikenskapsaret 2019 6kat med drygt 300 procent sedan féregaende rikenskapsar.

Det framgir inte av dokumentationen nir A-son triffade dgaren/styrelseledamoten i
bolaget forsta gangen. I dokumentet Kundutvirdering ny kund, daterat den 19 december
2019, har han besvarat fraigan om grundinformation om kunden har inhimtats med ”Ja,
Kontakt AB/redo.konsult. Creditsafe”. Det finns emellertid ingen dokumentation av

dessa atgirder.

Ett registreringsbevis ar utskrivet den 27 juli 2019, vilket var innan A-son fick uppdraget
som revisor. Nir han tilltridde som revisor hade flera befattningshavare i bolaget, som
fanns angivna i beviset, limnat sina uppdrag. Bolagsledningen forindrades ytterligare i
januari 2023, men det finns ingen dokumentation av nagra kundkinnedomskontroller

med anledning av detta.

Det saknas anteckningar och dokumentation om att A-son utredde verklig huvudman,

person i politiskt utsatt stillning eller koppling till hogrisktredjeland.

A-son har sirskilt tillfragats om nidr han inledde affirsforbindelsen och huruvida

kundkinnedomskontrollerna skedde vid ett personligt mote eller per distans.
A-son har uppgett foljande.

Vid métet med dgaren/styrelseledamoten och redovisningskonsulten kontrollerades
identiteten och han fick kopia av identitetshandling och aktiebok. I samband med métet
fick han ocksa det senaste registreringsbevis som bolaget hade, déirav dateringen pa
utskriften. Foére ett mote med en eventuell ny kund tar han del av upplysningar fran

Creditsafe pa dataskarm.

Nir han sag att en ny ledamot hade intritt i styrelsen samtidigt som den tidigare ledamoten

hade uttritt, férsokte han upprepade ganger mellan januari och mars 2023 fa kontakt med
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den nya ledamoten. Han férsokte na savil den nya ledamoten som dennes sambo per
telefon utan att fa kontakt. Han var pa vig att begira egen avgiang men fick dd information
av redovisningskonsulten att bolaget skulle vilja en ny styrelseledamot. Han begirde da
att fa kopia av identitetshandlingar f6r den sittande styrelseledamoten samt f6r den
styrelseledamot som skulle viljas och blev informerad om att det skulle ske inom kort.

Han har sedan dess vintat pa handlingarna och Gverviger nu att begira egen avgang.

Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

A-son har i sin dokumentation antecknat att kontrollen av kunden hade gjorts i Creditsafe.
Det finns emellertid ingen dokumentation som styrker denna uppgift. Det finns inte heller
ndgot — vare sig i revisionsdokumentationen eller i A-sons yttranden — som tyder pa att
han 6verhuvudtaget utredde person 1 politiskt wutsatt stillning, koppling till
hogrisktredjeland eller kundens riskprofil. I detta fall rérde uppdraget ett bolag som hade
okat sin omsittning kraftigt och i vilket dgarférhallandena plotsligt dndrades utan att han
fick kontakt eller svar pa sina fragor. I detta lige var han skyldig att agera och vidta fler
och skirpta dtgirder; han kunde alltsd inte ha nojt sig med att invinta information och

identitetshandlingar.

Genom att inte vidta dessa atgirder har A-son brustit i sina skyldigheter enligt

penningtvittslagen.

10 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

A-son har pa flera sitt brustit saval i rollen som stillféretradare for ett revisionsféretag

som 1 rollen som revisor.

A-son har som stallforetridare for ett revisionsforetag i flera avseenden férsummat att
fullgbra sina skyldigheter enligt penningtvittslagen. I revisionsféretaget har saknats en
allmin riskbedémning och dess rutiner pa penningtvittsomradet har inte uppdaterats
sedan dr 2014. Det har ocksa helt saknats rutiner f6r och dokumentation av utbildning pa

penningtvittsomradet.

Som revisor har A-son pa flera sitt asidosatt god revisionssed och sina skyldigheter som
verksamhetsutévare enligt penningtvittslagen. I samtliga de fem i drendet granskade
uppdragen har han pa ett mycket allvarligt sitt dsidosatt flertalet av de grundliggande
skyldigheter som penningtvittsregelverket kriver av en verksamhetsutévare. Vidare har

han vid sin granskning av servicebolaget asidosatt god revisionssed, dels genom att
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tillstyrka bolagets resultat- och balansrikningar utan att ha grund f6r det, dels genom att

inte verifiera riktigheten i bolagets uppgift att det inte bedrev ndgon verksambhet.
A-son ska dirfér meddelas en disciplindr atgird.
Vid valet av disciplinir dtgird beaktar Revisorsinspektionen féljande.

Mojligheten att tvitta kriminella brottsvinster eller finansiera terrorism dr systemhotande.
Syftet med penningtvittslagen dr att forhindra att finansiell verksamhet och annan
niringsverksamhet utnyttjas f6r penningtvitt eller finansiering av terrorism och de i lagen
utpekade verksamhetsutovarna har ett sdrskilt ansvar i detta hanseende. Det ar tydligt att
revisorer kan utnyttjas for penningtvitt eftersom deras tjanster kan ge en kvalitetsstimpel
pa finansiella rapporter eller transaktioner som ingar 1 ett kriminellt affarsuppligg. Detta
innebdr att en revisor kan anvindas som ’dorréppnare” och ge kriminella uppligg en

synbar legitimitet.'

En revisors underlitenhet att f6lja penningtvittsregelverket maste mot denna bakgrund 1
sig bedomas som allvarlig. I detta fall har A-son i samtliga de fem bolag som
Revisorsinspektionens ~ granskning ~ har ~ omfattat  underlatit  att  f6lja
penningtvittsregelverket; hans forsummelser framstar darfér som ndarmast systematiska.
Till bilden hor att det i flera av bolagen férekom riskindikationer som i sjilva verket borde

ha foranlett honom att gora en utvidgad granskning.

I detta sammanhang beaktar Revisorsinspektionen ocksa att FAR:s kvalitetsnamnd for
revisionsverksamhet i december 2019 underkinde A-son vid en kvalitetskontroll. Detta
foranledde Revisorsinspektionen att oppna ett tillsynsiarende (2020-549) mot honom.
Revisorsinspektionen meddelade honom en varning den 6 november 2020 med

hinvisning till ett flertal brister i hans revisionsarbete.

Revisorsinspektionen bedomer sammantaget omstindigheterna som synnerligen
forsvarande. Som en foljd av det ska A-sons godkidnnande, med stod av 32 § andra stycket

revisorslagen, upphivas.

Arten och omfattningen av bristerna i A-sons fullgbrande av sina skyldigheter enligt
penningtvittslagen ger anledning att starkt ifrdgasitta hans formaga att fullgbra sina
skyldigheter som revisor pa ett godtagbart sitt. Revisorsinspektionen férordnar darfor,

med stod av 35 § revisorslagen, att beslutet om upphivande ska gilla omedelbart.

1 Jfr. Nationell riskbedémning av penningtvitt och finansieting av terrorism i Sverige 2020/2021 s. 27.
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Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Eva Bergh,
auktoriserade revisorn Helena Dale, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade revisorn
Magnus Fredmer, redovisningsexperten Claes Norberg och lektorn Jessica Ostberg. Vid

drendets slutliga handliggning har i Ovrigt revisionsdirektéren Mathias Bystrom och

avdelningsdirektoren Lotta Westerberg, som har foredragit drendet, varit nirvarande.

Sten Andersson

Lotta Westerberg

Hur man 6verklagar, se bilaga.



