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’ Swedish Inspectorate of Auditors ~ 2024-12-20 Dnr 2023-1041

Tillsynsarende - godkande revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger godkinde revisorn A-son en varning férenad med
en sanktionsavgift om 25 000 kr.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har underrittats om att godkidnde revisorn A-son har underkints i
FAR:s kvalitetskontroll och har darfér 6ppnat detta drende. Revisorsinspektionen har
utrett A-sons revision av tva aktiebolag, hir benimnda kakelbolaget och
partihandelsbolaget. Bolagens omsattning och balansomslutning fér de av inspektionen

granskade rikenskapsaren framgar av nedanstaende uppstillning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Nettoomsittning Balansomslutning
Kakelbolaget 2021 55,0 24,6
Partihandelsbolaget 2021 37,5 20,1

Bolagen upprittade sina arsredovisningar med tillimpning av Bokféringsnimndens

allminna rad BENAR 2016:10) Arsredovisning i mindre firetag (K2).

Revisionsberittelserna fér bada bolagen var utan modifieringar, upplysningar eller

anmarkningar.
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Box 24014 Karlavagen 104 08-738 46 00 202100-4805
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2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som utgdr bevis till stéd f6r uttalandena 1 revisionsberittelsen, dels
sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt
god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883)
och 7-12 {§ Revisorsinspektionens foéreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet. Dessa kompletteras av International
Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen ska vara
tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen ska framga bl.a. hur
granskningen har planerats, vilken granskning som har genomférts, nir granskningen har
utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Under-
latenhet att fullgbra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt siatt bedoms som allvarlig,
eftersom den fOrsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av arbetet i

efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder pa nu
angivet sitt behéver 1 och f6r sig inte innebira att hans eller hennes granskningsatgirder
har varit otillrackliga. I ett sadant fall far dock bevisbordan anses 6verga pa revisorn. Det
innebdr att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett sidant satt att det vid
en helhetsbedémning framstir som sannolikt att de pastddda atgirderna har utférts och
att de har haft sidan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina som underlag for
vilgrundade slutsatser. Vid en sidan bedémning beaktar Revisorsinspektionen bl.a. hur
detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn inte
férmar gora den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisorsinspektionen fran att det

inte har skett nigon tillfredsstillande granskning.

3 Skatter och avgifter i den egna verksamheten

Av rapporten fran FAR:s kvalitetskontroll framgar att de féretag som ingick i
revisionsverksamheten vid tre tillfillen under aren 2020—2021 betalade in skatter och
avgifter tre till fyra veckor f6r sent och vid ett tillfille fyra dagar fOr sent, se nidrmare

nedan.

Av utredningen framgar att A-son dgde 100 procent av aktierna i ett aktiebolag

(A-bolaget) som var komplementir i ett kommanditbolag (B-bolaget) som bedriver



redovisnings- och revisionsverksamhet. A-bolaget tillhandaholl stéd 1 form av personal-

hantering. Verksamheten i koncernen var redovisning och revision.

A-son dgde ocksa 100 procent av aktierna i ett annat aktiebolag (C-bolaget). Detta bolag
var kommanditdeldgare i B-bolaget men dgde dven 100 procent av aktierna i ett tredje

aktiebolag (D-bolaget) som ocksa var kommanditdeldgare 1 B-bolaget.

A-bolaget var alltsa komplementir och C- och D-bolagen kommanditdeldgare i B-bolaget.
A-son foretridde ensam samtliga fyra bolag. Alla bolagen hade rakenskapsar 1 september
2020 — 31 augusti 2021.

Av skattekontoutdrag f6r A-bolaget f6r bla. perioden 1 januari 2020 — 4 oktober 2022
framgar att inbetalning av skatt skedde tre till fyra veckor f6r sent vid tre tillfallen och att

det debiterades kostnadsrantor pa mellan 72 och 1 110 kr.

Enligt skattekontoutdrag f6r B-bolaget f6r bl.a. perioden 1 januari 2020 — 4 oktober 2022
skedde inbetalning av skatt fyra dagar for sent och en kostnadsrinta om 389 kr uppstod

diarmed.

Revisorsinspektionen har dven tagit del av de fyra bolagens skattekontoutdrag efter den
period som kvalitetskontrollen omfattade och fram till och med den 31 december 2023. 1
A-bolaget har tva kostnadsrintor pa mellan 4 kr och 32 kr debiterats. I C-bolaget har tva

kostnadsrintor pa mellan 1 kr och 157 kr debiterats.
A-son har uppgett féljande.

Under den aktuella perioden skedde all intern bokféring, redovisning av skattedeklara-
tioner till Skatteverket och betalning av poster debiterade via skattekontot av personal
anstilld vid revisionsféretaget. Han informerades muntligen om nagot avvikande upp-

kom.

Med anledning av de intriffade felaktiga eller bristfilliga betalningarna, som berodde pa
den minskliga faktorn, gjordes vissa férindringar som genomfordes hosten 2022, Samma
person dr fortfarande ansvarig fér samma process som tidigare. Dock ska alla
inbetalningar ske senast tvda dagar fore forfallodagen. Han ska i samband med denna

inbetalning fa en kopia pa inlimnad skattedeklaration via e-post samt uppgift om inbetalt



belopp till skattekontot. I samband med férfallodagen, normalt den tolfte dagen i varje

manad, kontrollerar han saldot pa skattekontot.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) foljer att disciplindra atgirder kan riktas
mot en revisor med anledning av dennes agerande som stillforetradare for ett revisions-
foretag. I lagens forarbeten uttalas att bestimmelserna 1 forsta hand dr avsedda for fall da
nagon skyldighet mot det allmidnna inte har fullgjorts, t.ex. om revisionsféretaget inte har
skott deklarationer eller inbetalning av skatt pa ett korrekt sitt. Av god revisorssed foljer
att en auktoriserad eller godkind revisor ér skyldig att verka for att samtliga féretag som
ingar i ett nitverk enligt definitionen i 2 § 7 revisorslagen och som revisorn ar foretridare
for skots pa ett korrekt sitt. Bestimmelserna 1 32 § andra stycket revisorslagen kan darfor
aktualiseras dven om en férsummelse som giller skatteinbetalning m.m. avser ett féretag
som inte 4r ett revisionsforetag under foérutsittning att det ingar i1 ett nitverk med

revisionsforetag, !

A-son ir stillforetridare for bolagen. Bolagen ingar i ett nitverk (se bla. 2 § 7 b

revisorslagen).

Av god revisorssed foljer att en revisor ska bedriva sin verksamhet i ordnade former och
efterstriva sunda ekonomiska férhillanden. Kraven pa att en revisor 1 sin revisions-

verksambhet ska skota sina dligganden 1 skatte- och avgiftshinseenden stills mycket hogt.

Flera bolag i nitverket har vid ett eller flera tillfillen férsummat att betala skatter och
avgifter i ritt tid. For detta maste A-son, sisom bolagens foéretridare, hallas ansvarig. Det
som han har framhallit om att férseningarna berodde pa bristande rutiner samt att han nu
har nya rutiner pa plats férindrar inte denna bedémning. Han far dirmed i sin egenskap

av bolagens foretridare anses ha asidosatt sina skyldigheter enligt god revisorssed.

! Se t.ex. Revisorsinspektionens beslut den 10 november 2017 i drende dnr 2016-1336.



4 Kakelbolaget

4.1 Ravaror och fornodenheter (upplupen kostnad for inkop av tjanst)

Posten Ravaror och fornidenbeter redovisades 1 arsredovisningen for kakelbolaget med 29,5
mnkr. I posten ingick en delpost, betecknad 4430, som uppgick till 6,3 mnkr. Revisions-
dokumentationen bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram. Av konto-
sammanstillningen framgar att delposten hade tillkommit aktuellt ar. I arbetsprogrammet
1 avsnittet S/utsats har antecknats att posten framstar som rimligt redovisad. Dokumenta-

tionen innehaller inga anteckningar som avser delposten eller en granskning av denna.
Nigra underlag f6r delposten 4430 har inte bifogats dokumentationen.

Posten Upplupna kostnader och firuthetalda intikter redovisades 1 arsredovisningen med
8,1 mnkr. I posten ingick en delpost Upplupen kostnad inkip tianst som uppgick till 6,3 mnkr.
Revisionsdokumentationen bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram.
Stegen i arbetsprogrammet ar besvarade med u.a. (utan anmirkning) eller u.a. (utan atgird)
eller e.t. (ej tillimpligt).” Efter granskningsitgirden Befalningsuppfoljning har antecknats att
posten om 6,3 mnkr var hanterad och granskad. Enligt granskningsatgarden Kontrollera mot
underlag var posten redovisad som en upplupen intikt om 6,3 mnkr i korrelerade bolags
balansrikning. Det framgar vidare av arbetsprogrammet a# berikningsunderlag till
fakturan saknas och a# fakturan, enligt samtal med ekonomichefen, var baserad pa enbart
utlanade mantimmar. Slutligen framgar av arbetsprogrammet att A-son bedémde nivin
vara rimlig gentemot resultat i dotterbolaget. Hans slutsats var att posten Upplupna

kostnader och forutbetalda intikter framstod som rimligt redovisad.

Underlagen till delposten Upplupen kostnad inkip tanst bestar av en bokslutsbilaga 6ver
upplupna kostnader och forutbetalda intdkter, en faktura till kakelbolaget om 6,3 mnkr
for arvode av utfort arbete under ar 2021 med fakturadatum den 11 februari 2022 och

resultat- och balansrikningar for ett dotterbolag for rikenskapsaret 2021.

2 Granskningsatgirderna var foljande; Stam av mot specifikation, Rimlighetsbedom mot tidigare ar, Betalnings-
uppfolining, Kontrollera mot underlag, Periodiseringskontroll, Berikning av semesterloneskuld, Upplupna sociala avgifter och
Sdrskild loneskatt.



A-son har uppgett féljande.

Delposten 4430 avsag en faktura for anlitade tjanster under ar 2021 i dotterbolaget. Pa
hans uppmaning upprittades det en faktura pa 6,3 mnkr med fakturadatum den 11
tebruari 2022. Eftersom han dven reviderade dotterbolaget, kontrollerade han rimligheten
1 fakturans storlek. Utifran dotterbolagets redovisning férefoll den vara rimlig. Under-
laget/specifikationen till fakturan var bristfillig och han utgick i stillet ifrin foretags-
ledarens bedomning om hur stort inképet av tjdnsterna var. Underlaget till posten var en
faktura for anlitade tjanster under ar 2021. Genom att granska fakturans existens och
kontrollera rimligheten avseende fakturans storlek mot dotterbolagets redovisning

bedémde han att foretagna granskningsatgirder var tillrickliga.

Eftersom dokumentationen f6r delposten 4430 och delposten Upplupen kostnad inkip tiinst
var densamma, finns dokumentationen och utférda granskningsatgirder under posten

Upplupna kostnader och forutbetalda intifkter.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Posten Ravaror och fornidenbeter redovisades 1 arsredovisningen med 29,5 mnkr, varav
06,3 mnkr avsdg en upplupen kostnad for anlitade tjanster ar 2021 (delposten 4430). Detta
innebdr att posten var visentlig och att A-son hade anledning att dgna den upplupna

kostnaden sirskild uppmarksamhet.

Enligt ISA 330 Revisorns hantering av bedomda risker p. 21 ska revisorn, nir denne har faststallt
att en bedomd risk for visentliga felaktigheter pa pastiendenivan ar en betydande risk,
utféra substansgranskning med sirskild inriktning pa den risken. Nir revisorn hanterar
en betydande risk enbart genom substansgranskning, ska granskningen enligt samma

punkt innefatta detaljgranskning.

Av dokumentationen framgar att den substansgranskning som gjordes var en kontroll
mot underlag samt betalningsuppfoljning. A-son har i sitt yttrande hédnvisat till att han
aven reviderade dotterbolaget och att han dirfér kunde kontrollera rimligheten i fakturans
storlek. Varken de atgirder som framgar av dokumentationen eller det som han har
redogjort for i sitt yttrande kan emellertid, enligt Revisorsinspektionens mening, anses ha
gett honom tillrickliga och godtagbara revisionsbevis for riktigheten och fullstindigheten

1 posten Ravaror och férnédenheter.



Sasom A-son miste forstas grundade sig hans slutsatser, p.g.a. att underlaget till fakturan
var bristfilligt, till visentlig del pa ekonomichefens information och féretagsledarens
bedomning om hur stort inképet av tjansterna hade varit. Dessa uppgifter kan emellertid
inte, enligt Revisorsinspektionens mening, anses ha gett honom tillrickligt underlag fo6r
hans granskning. Det framgar inte av vare sig dokumentationen eller hans yttranden att
han vidtog ytterligare granskningsatgirder for att verifiera riktigheten och fullstindigheten

i transaktionen.

A-son hade alltsa inte tillfredstallande revisionsbevis for riktigheten och fullstindigheten
tor posten Réavaror och férnédenheter. Han hade dirmed inte grund for att tillstyrka ett
faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att dndé gora detta har han

asidosatt god revisionssed.

4.2 Kundfordringar och leverantorsskulder

Posten Kundfordringar redovisades i arsredovisningen med 6,2 mnkr. Revisionsdokumenta-
tionen bestar av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram. Stegen i arbetsprogram-
met dr besvarade med u.a. Efter granskningsatgirden Betalningsuppfoljning har antecknats

att betalningsuppfoljning gjordes mot kundreskontra per den 8 mars 2022.

Underlagen till posten bestir av en bokslutsbilaga, en kundférfallolista per den 31 decem-
ber 2021, kopior pa kundfakturor, kundreskontralistor per den 31 december 2021
utskrivna den 23 januari 2022 och den 8 mars 2022, huvudbok per den 1 januari—31
januari 2022, en kopia pa tva kundfakturor med fakturadatum den 3 respektive den 18

januari 2022 och en kopia pa en kreditfaktura med fakturadatum den 3 maj 2021.

Posten Leverantirsskulder redovisades 1 arsredovisningen med 2,2 mnkr. Revisionsdoku-
mentationen bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram. Stegen 1 arbets-
programmet ir besvarade med u.a. Efter granskningsatgirden Aldersanalys har antecknats

att vid kontroll den 8 mars 2022 var samtliga leverantorsskulder reglerade.

Underlagen till posten bestir av en bokslutsbilaga, en leverantérsforfallolista per
den 31 december 2021, leverantdrsreskontralistor per den 31 december 2021 utskrivna
den 23 januari och den 8 mars 2022, huvudbok for januari manad 2022 och kopior pa

leverantorsfakturor.



A-son har uppgett foéljande.

Kontroll utférdes for att sikerstilla att betalningsreglering inte gjordes mot kreditfakturor.
For den del av granskningen som avsig januari 2022 gjordes betalningsuppfoljning via
kund- och leverantoérsreskontran och bankkontot. For granskning av senare del av
perioden gjordes endast granskning mot kund- och leverantorsreskontran. Hur stor del
av betalningsuppfoljningen som gjordes mot bankkonton kontra kund- och leverantors-
reskontran kan han inte uttala sig om. Som stéd for sin granskning anvinde han dven
SIE-filer rubricerade SIE-analys-Kontoanalys, Konto 1510 Kundfordringar £61 ar 2021 och S1E-
analys-Kontoanalys, Konto 2440 Leverantirsskulder £6r ar 2021.

A-son har gett in de angivna filerna till Revisorsinspektionen.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

I férevarande fall var posterna Kundfordringar och Leverantorsskulder visentliga. A-son
hade dirfor anledning att dgna dem sarskild uppmirksamhet. Dokumentationen av hans
granskning bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram pa vilka han har
antecknat u.a. Dokumentationen innehaller uppgift om att det den 8 mars 2022 gjordes
en betalningsuppfoljning mot kundreskontra och att vid det datumet var samtliga
leverantorsskulder reglerade. Den granskning som dokumentationen utvisar kan dock inte

anses tillracklig.

De uppgifter om vidtagna granskningsatgirder som A-son har limnat i sitt yttrande till
Revisorsinspektionen édr allmint hallna. Det framgir t.ex. inte ndrmare hur den uppgivna
detaljgranskningen gick till. Han har dirfor inte heller genom sina kompletterande
redogorelser gjort sannolikt att posterna Kundfordringar och Leverantorsskulder

granskades pa ett godtagbart sitt.

Revisorsinspektionen drar av detta slutsatsen att A-sons granskning av dessa poster var
bristfillig (se den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln). Med hiansyn till att posterna var
visentliga innebar den otillrickliga granskningen att han saknade grund for att tillstyrka
faststillandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att dnda gora det har han

asidosatt god revisionssed.



5 Partihandelsbolaget

5.1 Nettoomsattning och Handelsvaror

Posten Nettoomsatining redovisades 1 partihandelsbolagets arsredovisning med 37,5 mnkr.

I revisionsdokumentationen finns ett arbetsprogram rubricerat Riskbedomning forstielse av
Jforetaget och dess milji/ Sammanfattning. 1 avsnittet Bedonming av intern kontroll pa foretagsnivi i
arbetsprogrammet har antecknats att bolaget genom dgaren hade en del nirstiende bolag
och att prissittningen pa dessa historiskt hade skett utan tillrickligt berdkningsunderlag.
Det framgir vidare av arbetsprogrammet (avsnittet Sammanfatining/ kommentar) att den

interna kontrollen i bolaget bedémdes vara god.

I revisionsdokumentationen finns dven ett arbetsprogram med en kontosammanstillning.
Stegen i arbetsprogrammet ir besvarade med w.a. eller e.t.” I avsnittet Sammanfattning i
arbetsprogrammet har antecknats att stickprovskontroll genomfordes av fakturajournal
nr 2414 med journaldatum den 13 april 2024. Urvalet £6r stickprovskontrollen var belopp
overstigande 20 tkr, vilka stimdes av mot underlag. Totalt gjordes fem stickprov. Det
framgar vidare av arbetsprogrammet att en periodiseringskontroll genomférdes for
december 2021 och januari 2022. A-sons slutsats var att posten Nettoomsittning

framstod som rimligt redovisad.

Underlagen till posten bestir av ett dokument, rubricerat Resultatrapport 12 manadsvéirden
(KSEK) t6r ar 2021, en fakturajournal nr 2414 med journaldatum den 13 april 2022 samt
en manatlig analys Over intikts- och varuinképskonton fér aren 2020 och 2021. I fraga
om utférd periodiseringskontroll finns ett dokument, som ar rubricerat Huvudboksfragor

och avser perioden den 1 januari—15 januari 2022.

Posten Handelsvaror tredovisades i arsredovisningen med 24,6 mnkr. Revisions-
dokumentationen bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram. Stegen i
arbetsprogrammet ar besvarade med u.a. I arbetsprogrammet har antecknats att posten
rimlighetsbedémdes mot tidigare dr och att det utférdes en periodiseringskontroll. A-sons

slutsats var att posten Handelsvaror framstod som rimligt redovisad.

3 Granskningsatgirderna var f6ljande; Rim/lighetsbedim mot tidigare dr, Bruttovinst/ tickningsbidrag, Tianste- och/ eller
entreprenaduppdrag, Jamfor intikter och varninkipskostnader mot foregiende ar, Periodiseringskontroll och Granskning av
nummerserier.
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Underlagen till posten bestar av en manatlig analys 6ver intikts- och varuinképskonton
tor aren 2020 och 2021. I fraga om periodiseringskontrollen finns dels ett dokument som
ar rubricerat Huvudboksfragor och avser perioden den 1 januari — 15 januari 2022, dels ett

dokument som ar rubricerat Rorelsens kostnader och avser ar 2021.
A-son har uppgett foljande.

Arets revision avslutades till stor del pa plats hos bolaget. Samtliga rutiner var genom-
gangna tidigare ar och hade avseende aktuellt ar enbart kontrollerats avseende fortsatt
existens och anvindning. Ekonomichefen ansvarade for det 16pande arbetet. Foretags-
ledaren hade faktureringsansvaret. Det fanns en attestrutin implementerad sedan tidigare
ar. Betalningen verkstilldes av foretagsledaren efter att en betalningsfil hade skapats av
ekonomichefen. Bolaget arbetade dven med en lagermodul dir in- och utleverans skedde
och det fanns en person som var lageransvarig. Det fanns flera siljare i bolaget. De
slutférde sina uppdrag genom att avlamna order i ekonomisystem. Bolaget tog 16pande

ut rapporter for att sikerstilla omsittning och bolagets stéllning.
Han utférde inte nagon granskning av kund- och leverantorsavtal detta ar.

Den substansgranskning som han utférde var stickprovskontroll. Till ytterligare stod
anvindes SIE4-fil f6r kontoanalys. Analysen visade ett antal transaktioner som skulle

granskas. Han upptickte inte nagra felaktigheter vid denna kontroll.

Totalt kontrollerade han tio fakturor for respektive post med inriktning pa Gverens-
stimmelse mellan fakturaunderlag och huvudboken. Ingen speciell kontroll skedde

avseende uppdelning mellan de olika intdkts- och ink&pskontona.

Sammanfattningsvis kontrollerade han bolagets hantering och rutiner kring fakturering
och inkép med uppfoljning av kontroll av relevanta nyckeltal samt utférde en jamférande
analys Over en lingre forsiljningsperiod/inképsperiod. Detta kompletterades med en
detaljerad granskning av ett mindre antal underlag. Vid den granskningen jimférdes
fakturainformationen samt hur den hanterades i huvudboken. Revisionen innehdll dven
en periodiseringskontroll av intikterna och inkopen kring arsskiftet. Eftersom inga
ovanliga relationer, avvikande forsiljningsmonster eller pa andra sitt oforklarade

hindelser framkom, bedémde han att redovisningen var tillforlitlig.
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A-son har till Revisorsinspektionen gett in en PDF-kopia av analysprogrammets

sammanstillningssida.

Revisorsinspektionen gor foljande bedomning.

Intdktsredovisningen dr normalt ett visentligt granskningsomrade som revisorn har anled-
ning att agna sirskild uppmarksamhet. I férevarande fall var savil posten Nettoomsatt-
ning som posten Handelsvaror visentliga. A-son hade dirfor anledning att agna bada

dessa poster sirskild uppmirksambhet.

Av revisionsdokumentationen framgar att han bedémde att den interna kontrollen i
bolaget var god. I yttrande till Revisorsinspektionen har han tillagt att samtliga rutiner var
genomgangna tidigare ar. Det aktuella dret kontrollerade han enbart fortsatt existens och
anvindning. Av hans yttranden framgar att han inte granskade ndgra skriftliga kund- eller

leverantorsavtal.

Enligt ISA 330 p. 21 ska revisorn, nir denne har faststallt att en bedomd risk for visentliga
felaktigheter pa pastiendenivan dr en betydande risk, utféra substansgranskning med
sarskild inriktning pa den risken. Nir revisorn hanterar en betydande risk enbart genom

substansgranskning, ska granskningen enligt samma punkt innefatta detaljgranskning.

Av dokumentationen framgir att den substansgranskning som A-son gjorde var en
stickprovsgranskning av en fakturajournal med fem transaktioner for intiktsredovis-
ningen. Han har i yttrande till Revisorsinspektionen hinvisat till att han totalt kontroll-
erade tio fakturor f6r respektive post. De ytterligare uppgifter om granskningen som han
har limnat har, enligt Revisorsinspektionens mening, inte nigon visentlig betydelse for

bedémningen av hans granskning.

Varken de dtgirder som framgar av hans dokumentation eller det som han har redogjort
for i sina yttranden gav honom, enligt Revisorsinspektionens bedémning, tillrickliga och
godtagbara revisionsbevis for riktigheten och fullstindigheten i intdktsredovisningen och

i posten Handelsvaror.

Till £6ljd av den otillrickliga granskningen av de bada posterna hade A-son inte grund foér
att tillstyrka ett faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att dnda

gora detta har han asidosatt god revisionssed.
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5.2 Pagaende nyanlaggningar och forskott avseende materiella anlaggnings-

tillgangar

Posten Pdgdende nyanlaggningar och forskott avseende materiella anliggningstillgangar redovisades 1
arsredovisningen med 1,8 mnkr. Revisionsdokumentationen bestar av en kontosamman-
stallning och ett arbetsprogram. Stegen i arbetsprogrammet ar besvarade med u.a. eller
e.t." Av kontosammanstillningen framgir att posten hade tillkommit aktuellt 4r. T avsnittet
Sammanfattning 1 arbetsprogrammet har bl.a. antecknats att posten avser pagaende arbeten
tor anpassning av lokal och att anpassningen skulle komma att slutféras under ar 2022,

A-sons slutsats var att posten framstod som rimligt redovisad.

Underlagen till posten bestar av en bokslutsbilaga, ett handskrivet A4-ark efter besok hos
bolaget och huvudbok for kostnadskontot Reparation och underhdll av lokaler for

perioden 1 januari — 31 december 2021.
A-son har uppgett féljande.

Posten avsig nedlagda kostnader med anledning av pagaende byte av verksamhetslokal.
Stora anpassningar skedde pa och i byggnaden. Nir han besokte bolaget hade han och
foretagsledaren kommit Gverens om att samtliga kostnader som hirrérde fran bytet av
verksamhetslokal skulle samlas pa ett dedikerat bokféringskonto f6r en senare bedémning
av lampligt slutkonto. Under revisionen stod det klart f6r honom att anpassningarna inte
skulle bli klara under ar 2021 och darfor skulle den slutliga justeringen av konteringen pa
kontot ske forst ar 2022. Han gick igenom en verifikationsparm for att Gversiktligt se om
enbart relevanta poster hade samlats. Efter den 6versiktliga bedomningen fanns det inget
att anmirka pd. Revisionsbevis som inhimtades var huvudboken fér posten Reparation

och underhall av lokaler och en bokféringsorder (upprittad i samband med bokslutet).

Eftersom detta var verkligt nedlagda kostnader under rikenskapsaret samt att han fysiskt
pa plats kunde se anpassningarna, hyste han ingen oro fér postens existens och virde.
Han kontrollerade dven resultatrikningen avseende andra konton som kunde innehalla
dessa kostnader utan att hitta 6kade virden jamfért med tidigare ar. Bolaget gjorde f6r

aret ett bra resultat och hade ingen anledning att 6verdriva postens virde.

4 Granskningsatgirderna var foljande; Stim av mot specifikation, Rimlighetsbedom mot tidigare dr, Redovisning av
reavinst/ forlust, Arets firindring, Anskaffningsviirde — forviirvade tillgangar, Planenliga avskrivningar, Firsikringsskydd
och Anlaggningsregister.
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Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Av ISA 500 Revisionsbevis p. 6 framgar att en revisor ska utforma och utféra gransknings-
atgirder som dr lampliga med hinsyn till omstindigheterna for att inhdmta tillrackliga och
indamalsenliga revisionsbevis. Revisionsbevisens kvalitet dr beroende av deras dndaméls-
enlighet, dvs. bevisens relevans och tillforlitlighet som stod for de slutsatser som revisorn
anvinder som grund for sitt uttalande. Hur tillforlitligt ett revisionsbevis ar paverkas av
dess kalla och karaktir och dess virde beror pa under vilka sirskilda omstindigheter som
det har inhdmtats (p. A 5). Nar revisorn anviander information som har tagits fram av
foretaget, ska han eller hon utvirdera om informationen ir tillrickligt tillforlitlig f6r de

syften som informationen ska tillgodose (p. 9).

A-sons dokumentation innehéller uppgifter om att posten avser pagiende arbeten for
anpassning av lokal och att anpassningen skulle komma att slutféras under ar 2022.
Underlagen till posten bestar av en bokslutsbilaga, ett handskrivet A4-ark efter besok hos
bolaget och huvudbok for kostnadskontot Reparation och underhall av lokaler for
perioden 1 januari — 31 december 2021. Av dokumentationen framgar emellertid inte om

de nedlagda kostnaderna var aktiverbara.

I dokumentationen finns inte heller ndgra underlag som styrker postens existens eller
virde. A-son har uppgett att eftersom det var fraga om verkligt nedlagda kostnader under
rikenskapsaret samt att han fysiskt pa plats kunde se dessa anpassningar hyste han ingen
oro for postens existens och virde. Han har ocksa hinvisat till att bolaget enligt hans

mening inte hade nigon anledning att Gverdriva postens virde.

De granskningsatgirder som framgar av dokumentationen och de omstindigheter som
A-son aberopat i sina yttranden, kan enligt Revisorsinspektionens mening inte anses ha
gett honom tillrickliga och andamalsenliga revisionsbevis for att sakerstilla existensen och

virdet av posten.

Med hinsyn till att posten var visentlig innebar den otillrdckliga granskningen att A-son
inte hade grund for att tillstyrka faststdllande av bolagets resultat- och balansrikningar.

Genom att dnda gora detta har han asidosatt god revisionssed.
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5.3 Leverantorsskulder

Posten Leverantirsskulder redovisades 1 arsredovisningen med 5,8 mnkr. Revisions-
dokumentationen bestir av en kontosammanstillning och ett arbetsprogram. Stegen i
arbetsprogrammet ir besvarade med u.a. BEfter granskningsitgirden Aldersanalys har

antecknats att det inte fanns ndgra forfallna poster som skulle regleras.

Underlagen till posten bestar av en bokslutsbilaga och en leverantorsreskontra per den

31 december 2021.
A-son har uppgett féljande.

Kontroll utférdes for att sikerstilla att betalningsreglering inte gjordes mot kreditfakturor.
For den del av granskningen som avsag januari 2022 gjordes betalningsuppféljning via
leverantorsreskontran och bankkontot. For granskning av senare del av perioden gjorde
han endast granskning mot leverantorsreskontran. Hur stor del av betalningsuppfolj-
ningen som gjordes mot bankkonton kontra leverantérsreskontran kan han inte uttala sig
om. Som stod for sin granskning anvinde han dven en SIE-fil som ar rubricerad SIE-
analys-Kontoanalys, Konto 2440 Leverantorsskulder och avser januari 2022. Analysen visade ett
antal transaktioner som skulle granskas. Inga felaktigheter uppmirksammades vid denna

kontroll.
A-son har till Revisorsinspektionen gett in de nu angivna filerna.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Posten Leverantorsskulder var en visentlig post och A-son hade darfor anledning att dgna
den sirskild uppmirksamhet. Hans dokumentation bestar av ett arbetsprogram och en
kontosammanstillning pa vilka han har antecknat u.a. Dokumentationen innehéller
uppgift om att det inte fanns nagra forfallna poster som skulle regleras. Den granskningen

som dokumentationen utvisar kan dock inte anses tillricklig.

De uppgifter om vidtagna granskningsatgirder som A-son har limnat i sitt yttrande till
Revisorsinspektionen ir allmint hédllna. Det framgar t.ex. inte nirmare hur den uppgivna
detaljgranskningen gick till. Han har dirfor inte heller genom sina kompletterande
redogorelser gjort sannolikt att posten Leverantorsskulder granskades pa ett godtagbart

satt.
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Revisorsinspektionen drar av detta slutsatsen att A-sons granskning av posten
Leverantorsskulder var bristfillig (se den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln). Med
hinsyn till att posten var vasentlig innebar den otillrickliga granskningen att han saknade
grund for att tillstyrka faststallandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att

anda gora det har han asidosatt god revisionssed.
5.4 Upplupna kostnader och forutbetalda intakter

Posten Upplupna kostnader och foruthetalda intikter redovisades 1 drsredovisningen med
1,8 mnkr. I posten ingick en delpost, Ovriga upplupna kostnader och firnthetalda intikter, om
1,1 mnkr och i delposten ingick i sin tur en forutbetald intikt fran ett nirstaende bolag
om 700 tkr. Revisionsdokumentationen bestir av en kontosammanstillning och ett
arbetsprogram. Stegen i arbetsprogrammet ir besvarade med u.a., u.4. eller e.t.” I arbets-
programmet har i avsnittet Sammanfattning antecknats att det finns en faktura pa ett storre
belopp till ett nirstiende bolag. Det framgar vidare av arbetsprogrammet a## underlag f6r
berikningen saknades, a## foretagsledaren hivdade att han forde register pa formedlade
affirer via bolaget och a# det férelag svarigheter att tyda underlaget fran foretagsledaren
eftersom det var handskrivna anteckningar i ett kollegieblock. A-sons slutsats var att

posten Upplupna kostnader och forutbetalda intidkter framstod som rimligt redovisad.

Underlagen till delposten bestéir av en bokslutsbilaga, en specifikation 6ver posten Forut-
betalda intakter och en faktura om 700 tkr. Fakturan avser forsiljningsprovisioner for ar

2021 och har fakturadatum den 25 januari 2022.

A-son har uppgett féljande.

Enligt en specifikation var posten om 700 tkr hianf6rlig till X-bolaget som ingick 1 samma
overgripande koncern som bolaget. Inhamtade revisionsbevis var en bokslutsbilaga och
en fakturahandling. Samtal med fOretagsledaren skedde for att fa en specifikation till
fakturan. Bolaget hade dock inte upprittat nagon sadan specifikation, utan den som fanns
var en sammanstillning av totala férmedlade uppdrag f6r 4ar 2021. Han kontrollerade att
fakturan hade upprittats ar 2022 och att den hade reglerats. Eftersom det forelag svarig-

heter att bedéma dess marknadsmissighet, gjorde han en beddmning av rimligheten samt

5> Granskningsatgirderna var foljande; Stam av mot specifikation, Rimlighetsbedim mot tidigare dr, Betalning-
suppfolining, Kontrollera mot underlag, Periodiseringskontroll, Berikning av semesterskuld, Upplupna sociala aygifter och
Sdrskild loneskatt,
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en analys av foretagsledarens anteckningar om upphovet till provisionen. Han fann efter

dessa kontroller att posten var tillrickligt sikerstilld och rimlig.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Det finns inledningsvis anledning att erinra om de bestimmelser 1 ISA 500 som har

redogjorts for tidigare i detta beslut (se avsnitt 5.2).

A-son kunde vid revisionen konstatera att det fanns en faktura pa ett storre belopp till ett
nirstiende bolag och att det saknades underlag for berikningen av denna. Det framgar
av dokumentationen att han tog del av uppgifter som foretagsledaren limnade. Dessa
uppgifter, som kom till uttryck i handskrivna anteckningar, var svartydda. I sina yttranden
till Revisorsinspektionen har A-son uppgett att han, vad giller fakturans
marknadsmassighet, gjorde en rimlighetsbedomning samt en analys av foéretagsledarens

anteckningar.

Revisorsinspektionen konstaterar emellertid att de handlingar som ingar i dokumenta-
tionen inte gav honom underlag for en sidan rimlighetsbedomning. Det framgar inte
heller hur hans analys av foretagsledarens anteckningar gick till. Det finns inte heller nagot
annat underlag 1 dokumentationen som styrker existensen och virdet av posten. Han har
inte heller genom sina yttranden till Revisorsinspektionen gjort sannolikt att han hade

tillgang till sadana underlag.

De granskningsatgirder som framgar av utredningen kan dirmed inte anses ha gett A-son
tillrickliga och dndamalsenliga revisionsbevis for att sakerstilla existensen och virdet av

posten Upplupna kostnader och férutbetalda intikter.

Med hinsyn till att posten var visentlig innebar den otillrickliga granskningen att A-son
inte hade grund for att tillstyrka faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar.

Genom att 4nda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

6 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete i de tva bolag som
behandlas i drendet. Han har inte f6r ndgot av uppdragen utfort en tillricklig granskning
av posten LeverantOrsskulder. I det ena uppdraget har hans granskning av posterna
Ravaror och férnédenheter samt Kundfordringar varit otillridcklig. Detsamma giller, vad

giller det andra uppdraget, f6r hans granskning av posterna Nettoomsattning, Handels-
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varor, Pagiaende nyanliggningar och foérskott avseende materiella anliggningstillgangar
samt Upplupna kostnader och férutbetalda intdkter. Han har dédrfér inte 1 nagot av

uppdragen haft grund for att tillstyrka ett faststillande av resultat- och balansrakningarna.

A-son hariovan nimnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska déarfoér
meddelas en disciplinir atgird. Redan det forhallandet att han har tillstyrkt faststallande
av de bada i drendet aktuella bolagens resultat- och balansrikningar utan att ha grund for
det ger anledning att se allvarligt pa hans asidosittanden. Han kan dérfér inte undga en

varning.

A-son har dessutom inte betalat skatter och avgifter 1 ritt tid 1 sin egen verksamhet. Att
en revisor i sin egen verksamhet inte foljer gillande regelverk édr i sig allvarligt. I
férevarande fall har misskotseln dessutom skett inom ett omrade dir revisorer i sin
yrkesutovning har en lagstadgad skyldighet att patala fel och brister hos sina revisions-
klienter, se 9 kap. 34 § aktiebolagslagen (2005:551). Férsummelser av detta slag har i flera
tidigare tillsynsidrenden foéranlett Revisorsinspektionen att upphiva revisorns auktorisa-
tion eller godkinnande.’ T andra fall, sirskilt dir det har varit friga om jimférelsevis
begrinsade betalningsdréjsmal, har den disciplinira dtgirden stannat vid en varning som

dock i vissa fall har férenats med en sanktionsavgift.

Revisorsinspektionen noterar att A-son vid tva tidigare tillfillen har meddelats en

Varning.7 Dessa varningar ligger dock férhallandevis langt tillbaka i tiden.

Omstindigheterna i detta fall 4r, om dn allvarliga, inte synnerligen férsviarande och moti-
verar dirfor inte ett upphivande av A-sons godkinnande. I stillet kan den disciplindra
atgirden stanna vid en varning. Den bristande hanteringen av skatter och avgifter ar
emellertid en sa allvarlig avvikelse frin god revisorssed att det finns sérskilda skl att med

stod av 32 a § revisorslagen férena varningen med en sanktionsavgift.

En sanktionsavgift ska for en fysisk person faststillas till minst 5 000 kr och hogst en
miljon kr. Av 32 d-32 f {§ revisorslagen foljer att vid bestimmandet av avgiftens storlek
ska sirskild hinsyn tas till hur allvarlig 6vertridelsen dr, hur linge den har pagatt och
graden av ansvar f6r den som har begatt 6vertridelsen, revisorns finansiella stillning och

den vinst som revisorn har gjort eller de kostnader som har undvikits till f6ljd av

¢ Jfr Revisorsinspektionens beslut den 15 december 2011, dnr 2011-1495.
" Beslut den 13 juni 2013 i dnr 2011-1752 och beslut den 4 november 2016 i dnr 2016-1171.
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overtradelsen. I detta ligger, enligt Revisorsinspektionens bedémning, att det bor vigas in
bla. vilka slag av féretag som revisorn har granskat — varvid det finns anledning att se
mera allvarligt pa férsummelser som avser storre foretag eller foretag av allmént intresse

— och vilken omfattning som revisionsverksamheten har haft.

Nir sanktionsavgiften huvudsakligen foranleds av brister i inbetalningen av skatter och
avgifter 1 den egna verksamheten bor, enligt Revisorsinspektionens mening, sanktions-
avgiften normalt bestimmas inom den nedersta delen av sanktionsskalan. I detta fall —
dir friga varit om forhallandevis begrinsade betalningsdrojsmal — foreligger inga
omstindigheter som pakallar en hogre sanktionsavgift. Revisorsinspektionen anser vid en

sammantagen bedomning att sanktionsavgiften fér A-son bor bestimmas till 25 000 kr.
Sanktionsavgiften tillfaller staten och ska betalas nar beslutet har vunnit laga kraft.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, redovisningsexperten
Sofia Bildstein-Hagberg, auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren Sophie
Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, advokaten Emma Norburg och
docenten Jessica Ostberg. Vid idrendets slutliga handliggning har i &vrigt
avdelningsdirektoren Philip Lagerling och revisionsdirektéren Maria Hynning, som har

foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson
Maria Hynning

Hur man 6verklagar, se bilaga.



