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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en erinran.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot en underrittelse fran Skatteverket avseende den
auktoriserade revisorn A-son. Underrittelsen ror revisionen av ett aktiebolag for
rikenskapsaret 2022. Informationen har gett inspektionen anledning att Oppna detta

arende.

Bolaget, som bedriver restaurangrorelse, upprattade sin arsredovisning med tillimpning
av Bokforingsnimndens allminna rad (BFNAR 2016:10) Arsredovisning i mindre
foretag (K2).

Av bolagets arsredovisning for ar 2022 framgar foéljande belopp.

2022 2021
Omsittning 12 661 tkr 9 327 tkr
Varulager 1267 tkr 917 tkr
Postadress/Postal address Besoksadress/ Visiting address Telefon/Telephone Org.nr
Box 24014 Karlavagen 104 08-738 46 00 202100-4805
104 50 Stockholm www.revisorsinspektionen.se +46-8-738 46 00
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A-sons revisionsberittelse avlimnades den 12 juli 2023 och innehaller en anmirkning om
att arsredovisningen inte hade upprittats i sadan tid att det varit mojligt att, enligt 7 kap.
10 § aktiebolagslagen (2005:551), halla drsstimma inom sex manader efter rikenskapsarets

utging.
2 Skatteverkets underrattelse

I Skatteverkets underrittelse anges 1 huvudsak f6ljande.

Skatteverkets utredning avsig bolagets redovisning av alkoholskatt. A-son deltog i mars

2023 vid Skatteverkets inledande mote med bolagets foretradare.

Bolaget har under den period som Skatteverkets utredning omfattade varit godkind
upplagshavare enligt lagen (1994:1564) om alkoholskatt'. Godkinnandet innebar att
bolaget kunde ta emot och lagra alkoholvaror under skatteuppskov pa sitt godkinda
skatteupplag samt redovisa alkoholskatt i takt med att alkoholvarorna togs ut fran

skatteupplaget.

I Skatteverkets utredning har framkommit att bolaget har tagit emot alkohol pa andra
adresser dn pa sitt godkinda skatteupplag. Eftersom bolaget varken tagit emot eller
torvarat denna alkohol pa skatteupplaget, var bolaget inte skattskyldig fér denna 1 egen-
skapen av godkidnd upplagshavare utan enligt bestimmelserna om oegentlighets-
beskattning.” Skatteverket har dirfor, i féorekommande fall, minskat den alkoholskatt som
bolaget redovisat i punktskattedeklarationerna och 1 stillet pafort alkoholskatt avseende

oegenthghetsbeskattning.
3 Revisionsdokumentationen

Planering

I revisionsdokumentationens avsnitt Forstielse av foretaget och dess milji/ Sammanfattning
saknas anteckningar och bilagor. Under avsnittet [erksambet anges att bolaget sedan ett

trettiotal ar bedriver restaurangverksamhet.

! Denna lag har upphivts den 13 februari 2023, men giller fortfarande f6r férhallanden som hinfor sig till
tiden fore detta datum, se punkterna 2 och 6 i Gvergingsbestimmelserna till lagen (2022:156) om
alkoholskatt.

2 Se 26 § lagen (1994:1564) om alkoholskatt.



I avsnittet Bokforingsprinciper och andra problemstillningar anges, under rubriken Speciella krav,
att det finns krav pa personalliggare och certifierat kassaregister och under rubriken

Ovanliga eller komplexa transaktioner har antecknats "u.a.” (utan anmarkning).

Under rubriken Mowms- och avgiftsmdssiga problemstillningar har A-son antecknat att bolaget
redovisar alkoholskatt. I sammanfattningen for avsnittet har han angett att inga visentliga

problemstillningar avseende skatter och avgifter uppmarksammats.

Av kommentaren till rubriken Rutinbeskrivningar med "V ad kan gi fel” framgar att redo-

visning av mervardes- och alkoholskatt hanterades av en redovisningskonsult.

Den 6vergripande visentligheten har bestimts till 50 tkr och grins for fel som ska noteras

till 10 tkr.
Granskning

Revisionsdokumentationen innehaller ett granskningsprogram f6r posten Netto-
omsattning. Av detta framgar att bolaget hade ett sirskilt intdktskonto for forsiljning av
vin till restauranger. Forsiljningen uppgick rakenskapsaret 2022 till 672 tkr (foregaende ar

403 tkr).

Enligt granskningsprogrammet for posten Varuinkop hade det skett inkép av vin och
sprit fran EU med 1 169 tkr (féregdende ar 531 tkr). Det kan ocksa utldsas att kostnaden
tor alkoholskatt uppgick till 279 tkr (féregaende dr 164 tkr).

Av granskningsprogrammet for posten Lager framgar att bolaget redovisade allt lager pa
ett konto. Av underlagen och granskningsdokumentationen kan vidare utldsas att ca 75%

av lagrets utgaende virde utgjordes av alkohol.

I granskningsprogrammet for forvaltningsrevisionen har under punkten foér skatter och
avgifter angetts att Skatteverket hade pédbdrjat en granskning av hanteringen av
alkoholskatter och att A-sons bedémning var att bolaget hade betalat alkoholskatter med

ritt belopp, men i fortid.

Underlagen for granskningen av alkoholskatten bestir av dels en kopia av inlimnad
deklaration avseende redovisningsperioden oktober, de/s fyra inkopsfakturor, dels ett
prickex av ett dokument med en tabell dir alkoholskatten riknats fram och dels en lista fran

Skatteverket med aktuell alkoholskatt for olika produktkategorier. Av tre av de fyra



fakturorna kan utldsas att leverans hade skett direkt till andra adresser dn skatteupplaget;

dels till bolagets restaurang, dels till tredje part.

I sammanfattningen av utviarderingen av den genomforda revisionen anges att Skatte-
verket hade inlett en granskning av redovisningen av alkoholskatt fér redovisnings-
perioderna januari 2022 till december 2022. Det anges vidare att A-sons hade granskat
redovisningen av alkoholskatt utan anmairkning och att hans bedomning var att
redovisningen av alkoholskatt hade skett med korrekta belopp. Det har ocksa antecknats
att vissa formaliafel kan ha forekommit och att bolagets rutiner hade medfort att
alkoholskatt erlagts i fortid. Det framgar dessutom att inget beslut hade erhallits per den
11 juli 2022 men att bolagets uppfattning var att eventuella avgifter inte skulle uppga till

vasentliga belopp.

Nigra sirskilda granskningsprogram for hanteringen av skatteupplaget eller alkohol-
skatten finns inte. Revisionsdokumentationen innehaller inte heller ndgra dokument eller

underlag avseende Skatteverkets granskning.
4 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande:

Nir leveranserna hade kommit till bolaget, 6verférdes varorna omedelbart till
restaurangen, dvs. hela leveransen sags som ett uttag fran upplaget och darfoér har all

alkoholskatt redovisats i samband med detta.

Han utférde stickprovsgranskning av bolagets redovisning och betalning av alkoholskatt
mot varuinkop/leverantorsfakturor, med avseende pa volymer och skattesatser, utan att

uppmarksamma nagra felaktigheter.
Han granskade vidare en deklaration avseende alkoholskatt enligt foljande.

*  Granskning mot fakturaunderlag med avseende pa volymer och alkoholhalt.

*  Granskning av berikning av skattepliktiga volymer och skattesatser.

*  Granskning av berakning av alkoholskatt.

e Granskning av att fakturorna var bokférda i huvudboken den aktuella
perioden.



Vid Skatteverkets inledande méte med bolaget uppfattade han inte att Skatteverket ansag
att den alkoholskatt som bolaget redovisade hade beriknats med felaktiga belopp.
Diremot framgick det att en del formaliafel hade begatts. Bolaget hade en partihandlare
som kund och for forsiljningen till denne skulle bolaget inte redovisa alkoholskatt. Den
skulle i stillet redovisas av partihandlaren i samband med erhallen leverans. I dessa fall

hade alltsa bolaget betalat in f6r mycket alkoholskatt.

Skatteverket limnade ett forslag till beslut den 9 juni 2023. Detta innebar en 6kad beskatt-
ning med 80 tkr. I forslaget hade Skatteverket inte beaktat den alkoholskatt som bolaget
felaktigt hade betalat in. A-sons och bolagets foretridares bestimda uppfattning var att
beslutsforslaget borde dndras och att bolaget skulle fa tillbaka den alkoholskatt som
redovisats 1 forhallande till forsaljningen till partihandlaren. Hans bedémning var att
denna aterbetalning skulle ha reducerat den 6kade beskattningen i en omfattning som

borde innebara att nettobeloppet rymdes inom det bestimda visentlighetstalet.

Hans bedémning var ocksa att ett utelimnande av uppgift om att det forelag en risk for
en 6kad beskattning, i denna omfattning, inte skulle innebéra att en ldsare av ars-

redovisningen skulle fa en missvisande uppfattning av bolagets stillning och resultat.

Vid avgivandet av revisionsberittelsen var det alltsd hans uppfattning a## Skatteverkets
granskning inte slutligt skulle resultera i att alkoholskatt hade redovisats med felaktiga
belopp, a#t bolaget inte hade undanhallit ndgon alkoholskatt och a# den slutliga 6kade

beskattningen skulle rymmas inom visentlighetstalet.

5 Revisorsinspektionens bedomning och val av disciplinar

atgard
Tillampliga bestimmelser

Enligt 9 kap. 34 § aktiebolagslagen (2005:551) ska revisorn i revisionsberittelsen anmarka
bl.a. om han eller hon har funnit att bolaget inte har fullgjort sin skyldighet att betala
skatter och avgifter som omfattas av skatteférfarandelagen (2011:1244). Av ett férarbets-
uttalande till motsvarande bestimmelse i tidigare gillande lagstiftning framgar att
granskningen och rapporteringen av hur bolaget skéter sina dligganden enligt skatte- och

avgiftsforfattningarna bor ske enligt samma principer som giller f6r revisorns granskning



1 6vrigt. Det innebir bland annat att vedertagna principer om visentlighet och risk ska

vara vagledande for revisorn ocksa vid skatte- och avgiftsgranskningen.

Av 9 kap. 3 § aktiebolagslagen och ISA 200 Den oberoende revisorns vergripande mal samt
utforande av revision enligt 1ISA p. 15 f6ljer att revisorn ska férhalla sig professionellt skeptisk

nir han eller hon planerar och utfér en revision.

I uttrycket 7att forhalla sig professionellt skeptisk™ ligger bl.a. att revisorn ska bedéma
revisionsbevis kritiskt och ifrdgasitta tillforlitligheten i information som har inhimtats
fran foretagsledningen och styrelsen (se ISA 200 p. A 22). Av p. 17 samma ISA framgar
att revisorn ska inhdmta tillrdckliga och dndamalsenliga revisionsbevis for att minska
revisionsrisken till en godtagbar lig niva for att dirmed fi mdjlighet att dra rimliga

slutsatser som grund for sitt uttalande.

Revisorn ska enligt ISA 315 Identifiera och bedima riskerna for visentliga felaktigheter p. 5 och 7
genomfora en riskbedomning for att forsta foretaget och dess miljé i syfte att kunna
identifiera och bedéma riskerna for visentliga felaktigheter pa rapport- och pastaende-
niva. Komplexa regelverk ir, enligt bilaga 2 Firsti inneboende riskfaktorer p. 5, ett exempel

pa forhallanden att beakta 1 detta avseende.
Bedomningen i detta fall

Styrelsen avlimnade drsredovisningen f6r ar 2022 den 12 juli 2023. Vid detta tillfille hade,
enligt A-sons egna uppgifter, bolaget fatt ett forslag till beslut frain Skatteverket som
innebar att bolaget skulle paforas ytterligare 80 tkr i skatt pa grund av felaktig hantering

enligt uppskovsforfarandereglerna.

Omstandigheterna vicker frigan om A-son idgnade bolagets skyldighet att betala
alkoholskatt tillricklig uppmarksamhet vid revisionen. Det vicker ocksa frigan om han
hade underlag f6r sin bedomning att arsredovisningen innehdll tillricklig information om

bolagets fullgérande av sin skattskyldighet enligt lagen om alkoholskatt.

Den sirskilda skattelagstiftning som aktualiserades i drendet — om bl.a. skatt pa import av
alkohol och om uppskov med skattens erliggande — far anses vara en sidan komplex

lagstiftning som enligt ISA 315 kriver sarskilt beaktande vid en revisors riskbedomning.



A-son identifierade forvisso redovisning av alkoholskatt som ett problemomrade vid sin
planering. Det finns emellertid ingen dokumentation avseende vilka poster eller
pastdenden som risken avsag. Det kan inte heller utldsas pa vilket sitt den identifierade
risken paverkade revisionen. Det saknas ocksa en beskrivning av transaktionsflédet i
uppskovsforfarandet och hur detta paverkat redovisningen. Detta leder Revisors-

inspektionen till slutsatsen att redan A-sons riskbedémning var otillricklig.

Med hinsyn till omstindigheterna, i synnerhet Skatteverkets forslag till beslut, anser
Revisorsinspektionen att A-son i samband med revisionen borde ha skaffat sig en
tordjupad forstaelse av det sirskilda regelverket som giller for skatteupplag och for
uppskov med alkoholskatt. Han borde ocksd ha analyserat inneborden av Skatteverkets

forslag till beslut narmare.

A-sons revisionsdokumentation innehaller emellertid varken Skatteverkets beslutsférslag
eller nagot annat material som gjorde det mojligt f6r honom att skaffa sig en egen bild av
1 vilken utstrickning Skatteverkets bedomning var riktig. Inte heller gir det av hans
yttranden att utldsa att han vidtog nigra egna atgirder for att utréna och bedéma skilen
till Skatteverkets bedomning. Hans uppfattning att Skatteverkets slutliga beslut skulle bli

annorlunda synes visentligen ha baserat sig pa bolagets uppfattning.

Den granskning som A-son gjorde — avstimning av redovisningen fér en period mot
leverantorsfakturor — kan mot denna bakgrund inte anses tillricklig for att han skulle
kunna avgbra om bolaget hade hanterat och redovisat alkoholskatten korrekt. Det giller
sarskilt som det av de granskade fakturorna framgick att leverans inte hade skett till

uppskovslagrets adress.

Eftersom A-son inte skaffade sig en sidan forstaelse for verksamheten som ISA 315
kriver och inte heller gjorde den analys av bolagets skattskyldighet som forhallandena
pakallade, kunde han inte bedéma o7 bolaget hade f6ljt de regler som giller 61 hantering
av alkohol under uppskovstorfarandet, och o7z bolaget hade betalat alkoholskatt 1 ratt tid.
Han har didrmed asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfor, med stod av 32 §
andra  stycket revisorslagen  (2001:883), meddelas en  disciplindr  atgird.

Revisorsinspektionen anser att en erinran i detta fall utgdr en tillricklig atgdrd.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1

beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen



Christina Eng, vice ordférande, skattedirektéren Tomas Algotsson, redovisningsexperten
Sofia Bildstein-Hagberg, auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren Sophie
Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, advokaten Emma Norburg och
docenten Jessica Ostberg. Vid idrendets slutliga handliggning har i &vrigt
avdelningsdirektoren Jessica Otterstal och revisionsdirektoren Eva Melzig, som har

foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson
Eva Melzig

Hur man 6verklagar, se bilaga.



