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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit del av information rérande den auktoriserade revisorn
A-sons uppdrag som revisor i ett aktiebolag (nedan kallat kosttillskottsbolaget).

Informationen har gett inspektionen anledning att Sppna detta tillsynsiarende.

Arendet giller en revisors skyldighet att anmila misstinkta bokféringsbrott med anled-
ning av att darsredovisningar inte upprattats i tid och att i vissa fall skicka en kopia av

revisionsberittelser till Skatteverket.
2 Revisorsinspektionens utredning

A-son anmirkte i sina revisionsberittelser for rakenskapsaren 2019, 2020, 2021 och 2022
pa att kosttillskottsbolagets arsredovisningar for dessa ar inte hade upprittats i sadan tid

att det var mojlighet att hélla arsstimma inom sex manader efter rikenskapsarets utgang.

Kosttillskottsbolaget hade kalenderar som rikenskapsar. Nedan framgar for respektive

rikenskapsar nir arsredovisningarna upprittades och revisionsberittelsernas daterades.
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Rikenskapsar Datum f6r arsredovisningens | Revisionsberittelsens
upprittande datering

2019 2020-10-30 2020-10-30

2020 2021-06-28 2022-02-18

2021 2023-04-14 2023-04-14

2022 2024-02-02 2024-02-02

2023 2024-07-30 2024-07-30

I revisionsberittelsen for rikenskapsaret 2023 anmirkte A-son inte pa att

arsredovisningen var for sent upprattad.

I en dom meddelad den 18 november 2024 av Givle tingsritt domdes den enda styrelse-
ledamoten i kosttillskottsbolaget f6r bokféringsbrott. Brottet bestod i att styrelseleda-
moten hade asidosatt bokféringsskyldigheten genom att uppritta arsredovisningen for
rikenskapsaret 2022 forst den 2 februari 2024. Av domen framgar att f6rhor hade hallits
med A-son och att han hade uppgett att han hade haft kontakt med styrelseledamoten i
princip enbart nir styrelseledamoten skulle skriva under arsredovisningen och att

kontakterna med bolaget i huvudsak hade skett genom bolagets butikschef.

Revisorsinspektionen har under drendets handliggning dven uppmirksammat ett flertal
andra av A-sons revisionsuppdrag i vilka arsredovisning inte hade upprittats i sidan tid
att arsstimma kunde hallas inom sex manader efter rikenskapsirets utgang, se
nedanstaende tabell. I sina revisionsberattelser f6r dessa bolag och ar anmirkte A-son inte

i nagot fall pa att arsredovisningarna var sent upprittade.

Bolag Rikenskapsar Datum nir
arsredovisningen
upprittades

Yllebolaget 2021-05-01 - 2022-04-30 2022-11-28

Yllebolaget 2022-05-01 - 2023-04-30 2023-11-24

Platbolaget 2021-05-01 - 2022-04-30 2022-11-28

Plitbolaget 2022-05-01 - 2023-04-30 2023-11-24




Lisbolaget 2022-01-01 - 2022-12-31 2022-07-14
Bokbolaget 2022-05-01 - 2023-04-30 2023-11-07
Legobolaget 2022-09-01 - 2023-08-31 2024-03-20
Teaterbolaget 2022-01-01 - 2022-12-31 2023-07-27
Teaterbolaget 2023-01-01 - 2023-12-31 2024-07-18
Utbildningsbolaget 2023-01-01 - 2023-12-31 2024-07-31
Garagebolaget 2023-01-01 - 2023-12-31 2024-07-09
Entreprenadbolaget 2023-01-01 - 2023-12-31 2024-07-09

3 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett féljande.
Kosttillskottsbolaget

Han har varit revisor i kosttillskottsbolaget sedan ar 2007. Bolaget hade da en annan dgare.
I borjan av ar 2017 képtes bolaget av den nuvarande dgaren, tillika styrelseledamoten.
Enligt hans uppfattning var styrelseledamoten den som finansierade koépet och
butikschefen den som skulle bedriva verksamheten, eftersom styrelseledamoten hade ett
annat heltidsarbete. Styrelseledamoten registrerades 3 februari 2017 som ledamot och

butikschefen som suppleant. De var firmatecknare var for sig.

Under ar 2019 fick kosttillskottsbolaget en ny redovisningskonsult. A-son fick
information om att bokslutet for rikenskapsitret 2019 var firdigt i manadsskiftet juni/juli
och sa var det dven foéljande ar. Han fick dock inte komplett dokumentation fran redo-

visningskonsulten utan fick séka den via butikschefen.

I forhallande till styrelseledamoten har han varit passiv. Han idr typiskt sett revisor i
dgarledda bolag. Detta uppdrag med en agare och styrelseledamot som inte varit delaktig
i verksamheten var ett undantag, vilket kan férklara men inte férsvara hans agerande

gentemot styrelseledamoten.

Av domen framgir att styrelseledamoten 1 forhor hade uppgett att denne vid de veckovisa

kontakterna med butikschefen inte hade diskuterat bokforingstekniska fragor.



Av tingsrittens domskil framgar ocksa att styrelseledamoten inte hade “vidtagit nagra

egna atgirder for att bokféringen och arsredovisningen skulle fardigstillas”.

Det framgir av forhor att redovisningskonsulten inte hade haft direktkontakt med
styrelseledamoten innan bokslutet f6r rikenskapsaret 2023 skulle goras klart. Enligt
A-sons uppfattning hade styrelseledamoten och redovisningskonsulten kontakt for forsta

gangen ndr arsredovisningen for rikenskapsaret 2023 undertecknades den 30 juli 2024.

Skilet till att han inte kommunicerade med styrelseledamoten var att denne inte var verk-
sam 1 bolaget och inte heller kunde bista med upprittandet av arsredovisningen. Butiks-
chefen, tillika styrelsesuppleanten med egen firmateckningsritt, var hans naturliga mot-

part nir han sokte revisionsbevis vid sin granskning.

Han dr inforstddd med att han inte handlade korrekt med sin uteblivha kommunikation
med styrelsen. Han anmailde inte misstanke om bokforingsbrott, vilket han borde ha gjort
for de rakenskapsir da forseningen inte var obetydlig. Han borde ha limnat en
anmirkning om att bolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2023 inte hade upprittats

i ratt tid.

Han har inga anteckningar om att en kopia av revisionsberittelserna skickades till

Skatteverket.
Owriga bolag

Han arbetar pa en s.k. kombibyra, dir bade redovisning och revision kan tillhandahallas
en och samma klient. Revisionsavdelningen har under flera ar bestatt av fem personer,
varav tva auktoriserade revisorer. De senaste aren har flera medarbetare sagt upp sig samt
varit forildralediga, vilket har medfort resursbrist och férseningar i slutférandet av flera
revisionsuppdrag. Bland annat limnade tvi medarbetare med nio respektive fem ars
erfarenhet. Forlusten av medarbetare medférde en kraftig minskad bemanning under

varen 2024.

Detta ir skilet till att drsredovisningarna f6r rakenskapsaret 2023 upprittades for sent i
teaterbolaget, utbildningsbolaget, garagebolaget och entreprenadbolaget. Det berodde pa
revisionsbolagets situation och kunde inte lastas respektive styrelse, dirfér anmarkte han

inte pa detta i revisionsberittelserna.



Yllebolaget ir dotterbolag till platbolaget. Uppdragen var f6r bada bolagen och bada aren
kombiuppdrag (utéver revisionen gjordes bokslut och upprittades arsredovisning).
Materialet for dotterbolaget erholls sa att arsredovisning kunde upprittats under
september—oktober. Fér moderbolaget limnades materialet i september och huvuddelen
av bokslutet upprittades samma manad. Kompletterande visentliga underlag inkom sent,
vilket fordréjde slutférandet av bokslutet och arsredovisningen. Fardigstillandet av ars-
redovisningen for yllebolaget skots pa for det fall eventuella dispositioner skulle behéva
goras mellan moder- och dotterbolag vid fardigstillandet av moderbolagets bokslut.
Revisionen blev foljaktligen forskjuten och revisionsberittelserna skulle ha innehallit en
anmirkning om fOr sent upprittade arsredovisningar. Han har ingen foérklaring till att det

torbisags.

Lisbolaget var sedan mars 2023 moderbolag till bokbolaget. Uppdragen i bolagen var
kombiuppdrag. Bolagen dgdes av far och son, dir sonen var verksam som butiksansvarig
och hans pensionerade far skotte den 16pande redovisningen. Bokslut och arsredovisning
tor lasbolaget for rikenskapsaret 2022 var fardigstallt i maj 2023 och revisionen utférdes
1 borjan av juli 2023. Han gjorde bedomningen att styrelsen inte kunde lastas for
forseningen utan att denna dven i detta fall var hanforlig till revisionsbolagets bristande

resurser.

Vid upprittandet av bokslut och arsredovisning fér bokbolaget per 30 april 2023 hade
fadern, som hade ansvar f6r den l6pande redovisningen, blivit allvarligt sjuk. Detta
paverkade faderns arbetsformaga och underlaget till bokslutet blev fordréjt. A-son
bedémde mot den bakgrunden att férseningen pa en vecka var ursaktlig och gjorde ingen

anmarkning.

Vad giller teaterbolaget rikenskapsaret 2022 inkom material sa sent att det inte var méjligt
att slutfora revisionen sa att arsstamman kunde hallas i tid. Revisionsberattelsen borde ha

innehallit en anmarkning om f6r sent upprittad drsredovisning.

I'legobolaget, dir uppdraget var ett kombiuppdrag, upprittades bokslutet under december
2022 —januari 2023. Revisionen utférdes i februari 2023. For en visentlig virderingsfraga
begirde han bekriftelse fran bolaget. Revisionen foranledde en dndring av bokslutet som
genomfordes den 1 mars 2024 och revisionen var klar den 7 mars 2024. Dateringen av

arsredovisningen och revisionsberittelsen dréjde bl.a. beroende pa att styrelseledamoten



var bortrest och inte tillginglig. Mot bakgrund av den initialt mindre férseningen limnade

han ingen anmirkning i revisionsberittelsen.
4 Revisorsinspektionens bedomning

4.1 Kosttillskottsbolaget
Misstanke om bokforingsbrott

Av 9 kap. 42 § aktiebolagslagen (2005:551) f6ljer att en revisor som vid sin revision finner
att det kan misstankas att en styrelseledamot inom ramen f6r det granskade bolagets verk-
samhet har gjort sig skyldig till vissa i paragrafen angivna brott ska vidta sirskilda atgarder
enligt 9 kap. 43 och 44 {§ samma lag. Revisorn ska 1 sidana fall underritta styrelsen om
sina iakttagelser. Senast fyra veckor direfter ska revisorn i en sirskild handling till aklagare

redogobra f6r misstanken samt ange de omstindigheter som misstanken grundar sig pa.

Ett av de brott som anges 1 9 kap. 42 § aktiebolagslagen ar bokforingsbrott. Av rittspraxis
foljer att ansvar f6r bokforingsbrott kan aktualiseras om arsredovisningen inte upprittas
inom sex manader fran utgingen av rikenskapséret (se rittsfallet ”’Arsredovisningen i

Stjarnsmall” NJA 2004 s. 618).

I brottsbalken gors skillnad mellan bokforingsbrott av normalgraden och ringa
bokforingsbrott. Vid bedomningen av om ett bokforingsbrott av det nu aktuella slaget ar
av normalgraden eller ringa bor, enligt Hogsta domstolens praxis, forseningens lingd

fungera som utgangspunkt. !

Om arsredovisningen i ett aktiebolag dr mer 4n fem manader f6rsenad — dvs. om den inte
har upprittats inom elva manader frin rikenskapsarets utging — finns det normalt
anledning att bedéma brottet som brott av normalgraden. Om f6rseningen understiger

fem manader, dr det naturligt att 1 stillet, som utgangspunkt, bedéma brottet som ringa.

En revisors skyldighet enligt 9 kap. 43 § aktiebolagslagen att underritta styrelsen om sina
iakttagelser intrader sd snart det dr fraga om en misstanke om bokféringsbrott, dven om
detta édr ringa. Revisorer har dirfér normalt sett en skyldighet att limna en sadan
underrattelse redan pa ett ganska tidigt stadium och, enligt praxis, senast ndr drsredo-

visningen ar ca fyra manader férsenad. Om arsredovisningen da likvil inte upprittas, har

1 Se rittsfallen ”De forsenade drsredovisningarna” NJA 2018 s. 77 I-111.



revisorn, nir férseningen uppgar till ca fem manader, normalt anledning att misstinka att
det foreligger ett bokféringsbrott som inte dr obetydligt och han eller hon ér dé skyldig

att genast gora anmalan till fiklagare.z

Kosttillskottsbolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2021 och 2022 upprittades
efter den 30 november, dvs mer 4n 11 manader efter rikenskapsarets utging. Forsen-
ingarna var sa betydande att A-son inte kan ha undgatt att misstdnka att styrelseledamoten
hade gjort sig skyldig till bokféringsbrott. Han skulle ddrfér ha vidtagit de atgirder som
anges 1 9 kap. 43 och 44 {§ aktiebolagslagen. Genom att inte gora det har han asidosatt

sina skyldigheter i detta avseende.
Underrdttelse till Skatteverket

I revisionsberittelserna for rikenskapsaren 2019, 2020, 2021 och 2022 anmarkte A-son
pa att arsredovisningarna inte hade upprittats i sidan tid att det var mojligt att hélla

arsstimma inom sex manader efter rikenskapsarets utgang.

Enligt 9 kap. 37 § aktiebolagslagen ska en revisor i vissa fall skicka en kopia av sin
revisionsberittelse till Skatteverket. Detta giller bl.a. om revisionsberittelsen innehaller
anmirkningar enligt 9 kap. 33 § andra stycket, t.ex. en anmirkning om att arsredo-
visningen inte har upprittats i sidan tid att arsstimma har kunnat hallas inom sex manader

fran rakenskapsarets utgang.

Samtliga fyra revisionsberittelser innehaller anmirkningar som medforde att kopior av
revisionsberittelserna skulle ha skickats till Skatteverket. Det finns inga uppgifter om att
sa skedde. Genom att inte skicka kopior av revisionsberittelserna till Skatteverket har

A-son asidosatt sina skyldigheter enligt aktiebolagslagen.
For sent upprattad darsredovisning

Kosttillskottsbolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2023 dr upprittad den 30 juli

2024.

Av 7 kap. 10 § aktiebolagslagen framgar att styrelsen inom sex manader fran utgingen av

varje rikenskapsar ska halla en ordinarie bolagsstimma (drsstimma) dér styrelsen lagger

2 Se Revisorsinspektionen beslut den 13 april 2018 i drendet 2017-776.



fram érsredovisningen samt revisionsberittelsen. Detta innebidr att arsredovisningen

maste vara upprittad inom denna tidsfrist.

Eftersom bolagets arsredovisning inte hade upprittats inom sex manader fran utgangen
av rakenskapsaret skulle A-son anmirkt pa detta i sin revisionsberittelse. Genom att inte

gora det har han asidosatt sina skyldigheter enligt aktiebolagslagen.
4.2 For sent upprattad arsredovisning - 6vriga bolag

Av tabellen 1 avsnitt 2 framgar att arsredovisningarna fér de dir angivna bolagen och
rikenskapsaren inte hade upprittats i sidan tid att bolagen kunde halla arsstimma inom

sex manader frin utgangen av rikenskapsaret.
A-son har inte anmirkt pa detta 1 sina revisionsberattelser.

Revisorer har en ovillkorlig skyldighet att anmirka om styrelsen inte upprittat arsredo-
visningen inom sex manader. Huruvida forseningen beror pa sjukdom hos styrelse-
ledamoter, pa resursbrist hos bokforingsbyra eller revisionsforetag eller pa ndgon annan
omstindighet ar utan betydelse. Inte heller forseningens lingd spelar nigon roll. Genom
att inte anmirka pa att drsredovisningarna hade upprittats for sent har A-son asidosatt

sina skyldigheter.
5 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. I ett uppdrag har
han i revisionen for tva rikenskapsar inte vidtagit erforderliga atgirder vid misstanke om
bokféringsbrott, for fyra rikenskapsir inte skickat en kopia av sin revisionsberittelse till
Skatteverket och for ett rikenskapsar inte anmirkt i revisionsberittelsen att
arsredovisningen inte hade upprittats i tid. I nio andra uppdrag har han avseende
sammanlagt tolv rikenskapsar inte anmarkt i revisionsberittelserna att arsredovisningarna

inte hade upprittats i tid.

A-son har i de nu nimnda avseendena asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska
darfor meddelas en disciplinir atgird. Det som liggs honom till last ar allvarligt. Han ska

dérfér, med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1

beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen



Christina Eng, vice ordférande, skattedirektéren Tomas Algotsson, redovisningsexperten
Sofia Bildstein-Hagberg, auktoriserade revisorn Helena Dale, radgivaren Sophie Degenne,
auktoriserade revisorn Peter Ek, advokaten Emma Norburg och docenten Jessica
Ostberg. Vid irendets slutliga handligening har i évrigt avdelningsdirektéren Tobias
Fredriksson och revisionsdirektoéren Carolin Blomberg, som har féredragit drendet, varit

narvarande.

Sten Andersson
Carolin Blomberg

Hur man 6verklagar, se bilaga.



