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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot information frain Ekobrottsmyndigheten rérande
auktoriserade revisorn A-sons uppdrag som revisor i ett aktiebolag. Informationen har

gett inspektionen anledning att 6ppna detta arende.

Bolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2018-09-01--2019-12-31 upprittades den
2 mars 2021. A-sons revisionsberittelse innehaller en upplysning om att arsredovisningen
for foregiaende rikenskapsar inte hade varit féremal for revision och att nagon revision
av jamfoérelsetalen 1 arsredovisningen for foregiende rakenskapsaret dirfor inte hade
utforts. Revisionsberittelsen innehéller ocksa en anmarkning om att arsredovisningen inte
hade upprittats i saidan tid att det hade varit mojligt att halla arsstimma inom sex manader
efter rikenskapsarets utging och en anmirkning om att bolaget vid flera tillfillen inte

hade betalat in skatter och avgifter 1 ritt tid.
2 Agerandeplikt vid misstanke om bokforingsbrott

A-son har vid sin granskning av bolagets forvaltning antecknat 1 revisions-

dokumentationen att hon muntligt och skriftligt hade patalat {61 styrelsen att den hade en
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skyldighet att se till att arsredovisningen upprittades 1 ritt tid. Hon har dven antecknat att

den aktuella férseningen kunde misstinkas utgora ett brott.

Av 9 kap. 42 § aktiebolagslagen (2005:551) foljer att en revisor som vid sin revision finner
att det kan misstinkas att en styrelseledamot inom ramen for det granskade bolagets
verksamhet har gjort sig skyldig till vissa 1 paragrafen angivna brott ska vidta sarskilda
atgirder enligt 9 kap. 43 och 44 {§. Revisorn ska i saidana fall underritta styrelsen om sina
iakttagelser. Senast fyra veckor direfter ska revisorn i en sirskild handling till dklagare

redogora for misstanken samt ange de omstandigheter som misstanken grundar sig pa.

Ett av de brott som anges 1 9 kap. 42 § aktiebolagslagen ir bokforingsbrott. Av rittspraxis
foljer att ansvar f6r bokforingsbrott kan aktualiseras om arsredovisningen inte upprittas

inom sex manader frin utgingen av rikenskapsiret (se rittsfallet ”Arsredovisningen i

Stjarnsmill” NJA 2004 s. 618).

I brottsbalken gors skillnad mellan bokforingsbrott av normalgraden och ringa
bokforingsbrott. Vid bedomningen av om ett bokforingsbrott av det nu aktuella slaget ar
av normalgraden eller ringa bor, enligt Hogsta domstolens praxis, forseningens lingd
fungera som utgingspunkt.! Om 4rsredovisningen i ett aktiebolag ir mer 4n fem manader
torsenad — dvs. om den inte har upprittats inom elva manader fran rikenskapsarets
utgang — finns det normalt anledning att beddma brottet som brott av normalgraden. Om
forseningen understiger fem manader, dr det naturligt att i stillet, som utgangspunkt,

bed6éma brottet som ringa.

En revisors skyldighet enligt 9 kap. 43 § aktiebolagslagen att underritta styrelsen om sina
iakttagelser intrader sd snart det dr friga om en misstanke om bokforingsbrott, dven om
detta dr ringa. Revisorer har dirfér normalt en skyldighet att limna en sadan underrittelse
redan pa ett ganska tidigt stadium och, enligt praxis, senast nir arsredovisningen ir ca fyra
manader férsenad. Om arsredovisningen da likvil inte upprittas, har revisorn, nir
forseningen uppgir till ca fem manader, normalt anledning att misstdnka att det féreligger
ett bokforingsbrott som inte dr obetydligt och han eller hon ér da skyldig att genast gora

anmilan till 4klagare enligt 9 kap. 44 § aktiebolagslagen.?

! Se rittsfallen ”De forsenade arsredovisningarna” NJA 2018 s. 77 I-111.
2 Se Revisorsinspektionen beslut den 13 april 2018 i drendet 2017-776.



A-son har i yttrande till Revisorsinspektionen uppgett att en underrittelse till aklagare i

enlighet med 9 kap. 44 § aktiebolagslagen borde ha gjorts 1 den aktuella situationen.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Bolaget arsredovisning for rakenskapsaret 2018-09-01--2019-12-31 upprittades efter den
2 mars 2021, dvs. ca 14 manader efter rakenskapsarets utging. Av revisionsdokumenta-
tionen framgar att A-son vidtog de atgirder som krivs enligt 9 kap. 42 och 43 {§
aktiebolagslagen. Hon skickade emellertid inte nagon underrittelse till dklagare, nir sa

borde ha skett, och fullgjorde darfor inte sina skyldigheter enligt 9 kap. 44 § samma lag.

Genom att inte gora det har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska dirfér
meddelas en disciplinir atgird. Det som liggs henne till last dr allvarligt. Hon ska dirfor,

med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, skattedirektéren Tomas Algotsson, redovisningsexperten
Sofia Bildstein-Hagberg, auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren Sophie
Degenne, advokaten Emma Norburg, auktoriserade revisorn Anneli Pihl och docenten
Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga handliggning har i 6vrigt revisionsdirektéren
Anders Rabb och avdelningsdirektoren Tobias Fredriksson, som har féredragit drendet,

varit narvarande.

Sten Andersson
Tobias Fredriksson

Hur man 6verklagar, se bilaga.



