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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av

allmant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfort sin kvalitetskontroll av det registrerade revisions-

bolaget Ernst & Young AB (EY) och auktoriserade revisorer anstillda dar.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom

EY moter generellt kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnormer.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning ar att revisionskvaliteten i de utférda
uppdragen Overlag varit tillfredsstillande. Revisorsinspektionen har dock identifierat vissa
specifika brister vid utférandet av uppdragen dir kvaliteten kan forbattras, se avsnitt 4.1.
Revisorsinspektionen anmodar EY att vidta relevanta atgirder for att framgent reducera
risken fOr sadana brister. Revisorsinspektionen redovisar dven iakttagelser rorande om-

raden dar dokumentationen i delar har bedomts vara otillricklig, se avsnitt 4.2.

2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2025 kvalitetskontrollerat det registrerade revisions-
bolaget EY. Kontrollen har varit savil system- som uppdragsbaserad. Den har omfattat

ett urval av sju revisorer och sju av dem genomforda revisionsuppdrag for klienter vars
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rikenskapsar avslutades under ar 2024 och 2025. I samtliga uppdrag var det registrerade
revisionsbolaget valt som revisor och de utvalda revisorerna ar utsedda till huvud-
ansvariga revisorer. I det efterféljande anvinds genomgaende begreppet ansvarig revisor.
De slutsatser som Revisorsinspektionen har dragit i samband med de genomforda
kvalitetskontrollerna redovisas i denna rapport och omfattar omraden dir Revisors-
inspektionen har funnit brister vid utférandet av revisionsuppdragen 1 den uppdrags-
baserade kvalitetskontrollen. Dessutom informerar Revisorsinspektionen om en doku-

mentationsbrist som kunnat konstateras.

Revisorsinspektionen har genomfért den systeminriktade kontrollen i samverkan med den
amerikanska tillsynsorganisationen Public Company Accounting Oversight Board

(PCAOB).

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen bedémer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och
policyer som har byggts upp inom EY generellt méter kraven for att uppfylla gallande

kvalitetsnormer.

4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

4.1.1 Nyckelrevisor

Av artikel 11 1 EU:s revisorsforordning framgiar att den kompletterande rapporten till det
granskade foretagets revisionskommitté ska, om den lagstadgade revisionen utforts av ett
revisionsforetag, innehalla upplysningar om varje nyckelrevisor som deltagit i revisionen.
Med nyckelrevisor avses bl.a. ansvarig revisor for visentliga dotterbolag. Av artikel 17.7
EU:s revisorsforordning framgar att rotationsreglerna i férordningen omfattar alla nyckel-

revisoretr.



Varken revisorsforordningen eller revisorsdirektivet innehaller en definition av visentliga
dotterbolag. I FAR:s uttalande i etikfragor (EtikU) 13 Revisorsrotation p. 3.2 anges att man
vid en bedémning av inneb6rden kan utga fran koncerngranskningsperspektivet.

Revisorsinspektionen instimmer i denna uppfattning.

Vid denna bedémning kan den definition av begreppet ”betydande enhet” som tidigare

fanns, men togs bort vid omarbetningen, i ISA 600 anvindas.

Med betydande enhet avsigs en enhet som koncernrevisionsteamet bedémde
- ha finansiell betydelse for koncernen, eller

- som pa grund av sin sarskilda karaktar eller siarskilda omstindigheter sannolikt kan

innefatta betydande risker for visentliga felaktigheter 1 koncernredovisningen.

Vidare framgick av ISA 600 att en procentuell andel av ett valt referensvirde kunde an-
vindas fOr att identifiera enheter som var av enskild finansiell betydelse. Som exempel
kunde enheter som Gversteg 15 procent av ett valt referensvirde vara betydande enheter.
Beroende pa omstindigheterna kunde dock en hogre eller ligre procentandel bedomas

som mer limplig.

Av EY:s rutiner och riktlinjer framgar referensvarde och procentandel f6r nir ett dotter-
bolag ska presumeras vara visentligt. Det anges vidare att denna presumtion kan brytas
utifran kvalitativa faktorer och det ytterst ar upp till den ansvariga revisorns professionella

bedémning att avgora om ett dotterbolag dr vasentligt.

I ett forstaarsuppdrag Oversteg ett utlindskt dotterbolag visentligen den procentandel
som framgar av EY:s riktlinjer. Den ansvariga revisorn har till Revisorsinspektionen
framfort att revisionsteamets uppfattning var att dotterbolaget, trots detta, inte var ett
vasentligt dotterbolag. Som skil till denna bedémning har revisorn bl.a. uppgett att
dotterbolaget inte bedrev nigon komplex verksamhet. Att alla strategiska beslut i dotter-
bolaget fattades av moderbolaget i Sverige och att inga bedémningsfragor saisom IFRS-
justeringar, nedskrivningsprévningar eller liknande hanterades 1 det utlindska dotter-

bolaget eller av dess revisor.

Omsittningen i det utlindska dotterbolaget utgjorde emellertid nistan 50 procent av

koncernens omsittning. Enligt Revisorsinspektionens mening gar det i en sadan situation



inte att bortse fran dotterbolagets finansiella betydelse for koncernen, oaktat kvalitativa
faktorer. Av dokumentationen av riskbedémningen for det utlindska dotterbolaget
framgar det dessutom att koncernrevisionsteamet bedomde att det férelag en betydande
risk for vasentliga felaktigheter i intaktsredovisningen som berodde pa oegentligheter 1
form av ledningens asidosittande av kontroller nir det gillde periodisering av intdkterna.
Sammantaget bedomer Revisorsinspektionen att teamet darfor skulle ha angett den
ansvariga revisorn for det utlindska dotterbolag som nyckelrevisor 1 sin kompletterande

rapport till revisionskommittén.

4.1.2 Narstaende parter

I International Accounting Standard (IAS) 24 Upplysningar om nérstiende p. 9 definieras
nyckelpersoner i ledande stallning i ett foretag som de personer som har befogenhet och
ansvar for planering, ledning och styrning av féretagets verksamhet, direkt eller indirekt.
Enligt p. 9 b viii ar ett foretag som tillhandahaller tjdnster som brukar utforas av nyckel-
personer i ledande stillning at ett rapporterande bolag nirstdende till det rapporterande
foretaget. Om ett foretag har haft transaktioner med nirstiende parter under de perioder
som omfattas av de finansiella rapporterna ska det enligt p. 18 lamna vissa upplysningar
om karaktiren pa nirstienderelationen samt sadan information om dessa transaktioner
och utestaende mellanhavanden, inklusive ataganden, som krivs for att anvindare ska
forsta vilken effekt nirstienderelationen kan ha pa de finansiella rapporterna.! Av p. 18 A
framgar dessutom att upplysning ska limnas om f6retagets kostnader for tjanster som
utfors av nyckelpersoner i ledande stillning, vilka tillhandahallits av ett sarskilt lednings-

foretag.

I ett av uppdragen ingick bolagets finansdirektér (CFO) i bolagets ledningsgrupp. Finans-
direktoren var inte anstilld 1 bolaget utan fakturerade sina tjanster fran ett annat bolag.
Revisorsinspektionen gér bedémningen att det bolag fran vilket finansdirektérens tjanster
fakturerades utgjorde en nirstiende part enligt reglerna ovan. Upplysningar om denna
nirstaende part skulle alltsa ha limnats 1 drs- och koncernredovisningen. Bolaget limnade

dock inte nagra sadana upplysningar. Revisionsteamet identifierade att det férekom

! International Accounting Standards (IAS) 4r standarder som utg6r en del av IFRS-regelverket och édr
likvirdiga med IFRS-standarder.



transaktioner mellan finansdirektorens bolag och det rapporterande bolaget, men patalade

inte f6r bolagets ledning att upplysningar om detta krivdes i enlighet med IAS 24.

4.2 Dokumentationsbrist

Med dokumentationsbrister avses sadana fall dir revisorerna har férmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dar Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen 1 vissa delar varit bristfallig.

Enligt 6 kap. 6 § arsredovisningslagen (1995:1554) ska bl.a. alla aktiebolag vars 6verlatbara
virdepapper dr upptagna till handel pa en reglerad marknad uppritta en bolagsstyrnings-
rapport. Enligt 7 kap. 31 § samma lag ska till viss del motsvarande information limnas f&r
koncernen. Revisorn ska enligt 9 kap. 31 § aktiebolagslagen (2005:551), om bolagsstyr-
ningsrapporten ingar i forvaltningsberittelsen, och 6 kap. 9 § arsredovisningslagen, om
rapporten limnas som en avskild rapport, bl.a. uttala sig om huruvida en bolagsstyrnings-
rapport har upprittats. Vigledning for revisorns granskning finns i FAR:s rekommen-
dation i revisionsfragor (RevR) 16 Revisorns granskning av bolagsstyrningsrapporten. 1 ett av
uppdragen dr dokumentationen av vilka atgirder som vidtogs vid granskningen av bolags-

styrningsrapporten bristfallig.

Kwvalitetskontrollen avslutades vid slutméte med EY':s ledning den 11 december 2025.



Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har 1 uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomfora
sadan kvalitetskontroll som avses 1 artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG
(EU-forordningen). Revisorsinspektionens aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa

toretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebdr att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ar att sikerstilla att revisionsuppdrag i foretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kon-
trollen far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisions-

foretagets system for kvalitetssidkring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det dligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppratthalla ett kvalitets-
styrningssystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omraden.”

Riskbed6mning

Styrning och ledarskap

Relevanta yrkesetiska krav

Acceptera och behalla kundrelationer och specifika uppdrag
Uppdrags utférande

ISR NEE N N N

Resurser

2 BEU-férordningen, revisorslagen (2001:883), f6rordning (1995:665) om revisorer, Revisorsinspektionens
foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och
International Standard on Quality Management (ISQM) 1 — Kvalitetsstyrning for revisionsforetag som utfor revision
och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och ndiraliggande tianster.



v" Information och kommunikation

v" Overvakning med tillhérande atgirder
Malet ska vara att utforma, implementera och anvinda ett kvalitetsstyrningssystem som
ger revisionsforetaget en rimlig forsikran om att foretaget och dess personal fullgor sitt
ansvar i enlighet med standarder for yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och
andra forfattningar, utfér uppdrag i enlighet med sadana standarder och krav, och att
rapporter som utfirdas av revisionsforetaget eller en uppdragsansvarig ar limpliga med

hinsyn till omstindigheterna.

Allménhetens intresse tillgodoses genom ett konsekvent genomférande av uppdrag som
héller god kvalitet. Utformningen, implementeringen och anvindningen av kvalitetsstyr-
ningssystemet mojliggor ett konsekvent genomforande som haller god kvalitet genom att
ge revisionsforetaget en rimlig forsikran om att malen med kvalitetsstyrningssystemet

uppnas.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollen gbrs utifran ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge

Revisorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten 1 utford revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen gar igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla férhallanden i revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om de av revisorerna granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit i alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska dven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

Vid bestimmandet av vilka brister som inkluderas i rapporten tas hinsyn till den identi-
fierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar giller det individuella

uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella under vér



inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler dn ett inspekterat

uppdrag vigs ocksa detta in.

Om brister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt personvalda
revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsforetaget att limna ett skriftligt svar pa

vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till ritta med bristerna.

Om brister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald auktoriserad

revisor f6ljs dessa regelmassigt upp under kommande inspektion hos revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana forhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana férhallanden som utgér bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen
ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomférts, nar
granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underldtenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedomning av

arbetet 1 efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt
gallande foreskrifter behover 1 och for sig inte innebira att hans eller hennes gransknings-
atgarder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogéra for sin granskning pa
ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastidda
atgarderna har utforts och att de har haft en siadan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjaina som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina gransk-
ningsinsatser. Om revisorn inte formar att gora den pastidda granskningen sannolik,

utgar Revisorsinspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.



Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som brist vid utférandet av

revisionsuppdragen behover inte kommenteras i sirskild ordning av revisionsforetaget.

Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreliggs att yttra sig Gver rapporterade brister ska detta svar
inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare ska
svaret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kraver omedelbara rittelseatgirder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen féljer upp att vidtagna eller planerade

atgirder ir tillfredstallande under kommande inspektion hos revisionsforetaget.



