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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av all-

mant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfort sin kvalitetskontroll av det registrerade revisions-
bolaget Ohtlings PricewaterhouseCoopers AB (PwC) och auktoriserade revisorer

anstallda dar.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som Revisorsinspektionen
har kunnat kontrollera och som har byggts upp inom PwC i form av ett nytt ramverk for
kvalitetsstyrningssystemet moter generellt kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnor-
mer. Se dock vidare i avsnitt 3 om vissa begrinsningar 1 omfattningen i denna kvalitets-

kontroll.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning dr att revisionskvaliteten i de utférda
uppdragen 6verlag varit tillfredsstillande. Revisorsinspektionen har dock identifierat vissa
specifika brister vid utférandet av uppdragen dir kvaliteten kan forbittras, se avsnitt 4.1.
Revisorsinspektionen anmodar PwC att vidta relevanta atgarder for att framgent reducera
risken for sidana brister. Revisorsinspektionen redovisar dven iakttagelser rorande omra-

den dir dokumentationen i delar har bedémts vara otillricklig, se avsnitt 4.2.

Postadress/Postal address Besoksadress/ Visiting address Telefon/Telephone Org.nr

Box 24014 Karlavagen 104 08-738 46 00 202100-4805
104 50 Stockholm www.revisorsinspektionen.se +46-8-738 46 00

Sweden ri@revisorsinspektionen.se




2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2026 kvalitetskontrollerat det registrerade revisionsbo-
laget Ohrlings PricewaterhouseCoopers AB. Kontrollen har varit sivil system- som upp-
dragsbaserad. Den har omfattat ett urval av sju revisorer och sju av dem genomférda
revisionsuppdrag for klienter vars rakenskapsar avslutades under ar 2025. I samtliga upp-
drag dr det registrerade revisionsbolaget valt som revisor och de utvalda revisorerna ir ut-
sedda till huvudansvariga revisorer. I det efterféljande anvinds genomgaende begreppet
ansvarig revisor. De slutsatser som Revisorsinspektionen har dragit i samband med de
genomforda kvalitetskontrollerna redovisas 1 denna rapport och omfattar omraden dar
Revisorsinspektionen har funnit brister vid utférandet av revisionsuppdragen i den upp-
dragsbaserade kvalitetskontrollen. Dessutom informerar Revisorsinspektionen om doku-

mentationsbrister som kunnat konstateras.

Revisorsinspektionen har genomfért den systeminriktade kontrollen i samverkan med den
amerikanska tillsynsorganisationen Public Company Accounting Oversight Board

(PCAOB).

Mer information om rattslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen bedémer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och
policyer som har byggts upp inom PwC, och som inspektionen i denna kvalitetskontroll
har haft mojlighet att kontrollera, generellt moter kraven for att uppfylla gillande kvali-
tetsnormer. Inspektionen har dock gjort vissa specifika iakttagelser, se avsnitt 3.1. Denna
kvalitetskontroll har ocksa till sin omfattning begriansats av vad inspektionen har kunnat

kontrollera enligt f6ljande.

PwC har under ar 2025 och 2026 infort ett nytt ramverk for sitt kvalitetsstyrningssystem,
inklusive nytt IT-st6d f6r dokumentationen av systemet. Vid tidpunkten f6r Revisors-
inspektionens kvalitetskontroll har en del motatgirder som har utformats som ett resultat
av PwC:s riskbedomningsprocess och en del aktiviteter i 6vervaknings- och atgardspro-

cessen i kvalitetsstyrningssystemet inte utférts och har dirmed inte kunnat kontrolleras



och bedémas av inspektionen. Den systembaserade kvalitetskontrollen har dirfér i denna
kvalitetskontroll, vad giller de delar av kvalitetskontrollen som har berért kraven i enlig-
het med International Standard on Quality Management ISQM) 1 Kvalitetsstyrning for
revisionsforetag som utfor revision och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra
bestyrkandenppdrag och naraliggande tianster, varit begrinsad. Eftersom kvalitetskontrollen har
utforts fore utgangen av tidpunkten for PwCs arliga utvardering av kvalitetsstyrnings-
systemet har Revisorsinspektionen heller inte kunnat ta del av och bedoma de aktiviteter
som ingar 1 revisionsforetagets process for denna utvirdering 1 enlighet med det nya ram-

verket.

Revisorsinspektionen anser utifran iakttagelser gjorda i den forra kvalitetskontrollen att
det har varit rimligt att PwC har identifierat ett behov av ett nytt ramverk for kvalitetsstyr-
ningssystemet i forhallande till det som ursprungligen inférdes for att mota kraven i
ISQM 1. Framfor allt i syfte att astadkomma en struktur for att ytterligare tydliggora de
interna riktlinjernas, rutinernas och kontrollernas koppling till standardens mal och krav.
Inspektionen har under den nu genomférda kvalitetskontrollen tagit del av information
om hur processen f6r inférandet av det nya ramverket, inklusive I'T-stéd, har fortlopt.
Detta genom att ta del av PwC:s egen process for 6vervakning av inférandet och atgirder
med anledning av denna 6vervakning. Av informationen och av de iakttagelser som Revi-
sorsinspektionen har gjort framgar att det har funnits utmaningar vid inférandet, framfor
allt vad giller resurstilldelning, utformning av kontrollbeskrivningar, tidpunkt for ut-
torande av motatgirder och 6vervakning av dessa motatgirder. Inspektionen anmodar
darfor PwC att fortsatt ligga resurser pa inférandet av det nya ramverket, bade vad giller

utférande av motatgirder och 6vervakningsatgirder.

Revisorsinspektionen har som en del av kvalitetskontrollen f6ljt upp de iakttagelser som
gjordes 1 samband med den forra systembaserade kvalitetskontrollen av PwC (dnr 2023-
376 och 2023-405). Revisorsinspektionen kan konstatera att PwC har vidtagit relevanta

atgirder i de delar som omfattades av inspektionens tidigare iakttagelser.

3.1 Uppdragsanknuten kvalitetskontroll

Ett revisionsforetag ska enligt ISQM 2 Uppdragsanknuten kvalitetskontroll p. 24 etablera rikt-



linjer eller rutiner med avseende pa utfoérandet av den uppdragsanknutna kvalitetskontrol-
len. Malet med standarden ér enligt p. 12 att revisionsféretaget genom att utse en behorig
sarskild kvalitetsgranskare for de uppdrag som ska omfattas av kontrollen géra en objek-
tiv utvirdering av de visentliga bedomningar som har gjorts av uppdragsteamet och de

slutsatser som da har dragits.

Enligt ISQM 2 p. 30 ska den sirskilda kvalitetsgranskaren f6r uppdraget faststalla

att dokumentationen av den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen ir tillricklig for att en
erfaren revisor, som inte har nagon tidigare koppling till uppdraget, ska kunna férsta
arten, tidpunkten och omfattningen av de granskningsatgirder som har utforts av den sir-
skilda kvalitetsgranskaren for uppdraget och, i tillimpliga fall, av personer som bistod

granskaren samt de slutsatser som drogs nir granskningen gjordes.

Revisorsinspektionen anser att antalet timmar som den sirskilda kvalitetsgranskaren har
lagt pa kontrollen i flera av de uppdrag som inspektionen har valt ut i den uppdragsbase-
rade kontrollen ir fa sett till det betydande ansvar kring kvalitetskontroll som granskaren
har och mot bakgrund av uppdragens storlek och komplexitet. Revisorsinspektionen har
under kvalitetskontrollen informerats om att de sarskilda kvalitetsgranskarna sannolikt har
lagt mer tid pa uppdragen men kanske inte har rapporterat all tid. Detta gir dock inte for
Revisorsinspektionen att verifiera och i kombination med att omfattningen av doku-
mentationen av granskarnas arbete varierar sa gar det inte alltid att i efterhand bedéma

om granskarens arbete har varit tillrickligt.

Revisorsinspektionen konstaterar att PwC har en arlig kontroll dir en beddmning av ned-
lagd tid av de sarskilda kvalitetsgranskarna gors. Inspektionen anmodar dock PwC mot
bakgrund av ovanstaende iakttagelser att stirka kontrollen for att 16pande f6lja upp att ut-
sedda granskare lagger tillrickligt med tid och att nedlagd tid rapporteras korrekt innan
uppdragen slutférs samt att vid utbildning av de sirskilda kvalitetsgranskarna poingtera

vikten av att tydligare dokumentera sina utférda atgirder.



4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

4.1.1 Riskbedomning genom forstaelse for ett bolags kontrollaktiviteter

Enligt International Standard on Auditing (ISA) 315 Identifiera och bedoma riskerna for vésent-
liga felaktigheter p. 26 ska en revisor utféra riskbedomning genom att bl.a. identifiera kon-
troller som hanterar risker for visentliga felaktigheter pa pastaendenivan. For dessa kon-
troller ska revisorn utvirdera huruvida kontrollen dr utformad pa ett effektivt sitt for att
bl.a. hantera risken for visentliga felaktigheter pa pastiendenivan. Revisorn ska dven av-
gora huruvida kontrollerna har inforts genom att utféra atgirder utover att stilla fragor till

bolagets anstillda.

I ett av uppdragen har inte revisorn utfoért atgarder for sidana kontroller utover att in-
himta en processbeskrivning och stilla fragor till bolagets anstillda f6r bedémda risker

for visentliga felaktigheter avseende vissa rakenskapspastienden i intiktsredovisningen.

4.1.2 Information som har tagits fram av det granskade foretaget

Enligt ISA 500 Revisionsbevis p. 9 ska revisorn, nir denne anvinder information som
har tagits fram av foretaget, utvirdera om informationen ér tillrdckligt tillf6rlitlig for
revisorns syften. Detta innefattar, 1 den man det kravs med hinsyn till omstindig-

heterna, bl.a. att inhdmta revisionsbevis om hur riktig och fullstindig informationen

ar.

Revisorsinspektionen anser i ett av uppdragen att revisorn 1 enlighet med kraven 1
ISA 500 pa ett mer omfattande sitt dn som ar gjort borde ha granskat att informa-
tionen bl.a. i vissa systemgenererade rapporter — och som anvindes i1 granskningen

och i bolagets finansiella rapportering — var riktig och fullstindig.

4.1.3 Granskning av varulager

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sdrskilda dverviganden for vissa poster p. 5 ska revisorn, om

lagerinventering utfors per ett annat datum 4n balansdagen, utfora granskningsatgarder



tor att inhdmta revisionsbevis om huruvida forindringar i varulagret mellan inventerings-

datumet och balansdagen ir korrekt bokforda.

I ett uppdrag har revisorn enligt Revisorsinspektionens bedémning inte utfort tillrickliga
granskningsatgirder avseende utleveranser ur varulagret for perioden mellan inventerings-

datumet och balansdagen.

4.1.4 Granskning av pagaende arbeten for annans rakning

Enligt ISA 500 Revisionsbevis p. 6 ska revisorn utforma och utféra granskningsatgarder som
ar limpliga med hinsyn till omstindigheterna 1 syfte att inhdmta tillrickliga och dndamals-

enliga revisionsbevis.

Bolaget i ett av uppdragen hade projektuppdrag till fast pris och redovisade intikter
utifran fardigstillandegraden i uppdragen. Av dokumentationen framgar att revisorn hade
moten om projekten med bolagets finansdirektor och redovisningsansvarige samt in-
himtade listor med pagaende projekt. Revisorn kontrollerade nedlagd tid och nedlagda
kostnader samt berakningen av firdigstillandegraden utifrin de nedlagda kostnaderna.
Revisorsinspektionens uppfattning ér att revisorn borde ha vidtagit ytterligare atgarder i
syfte att kontrollera riktigheten i den beraknade firdigstillandegraden genom att exempel-
vis ha granskat forekomsten av s.k. milstolpar i projekten och férekomsten av eventuella
andra omstandigheter som skulle kunna paverka bedémningen av fardigstillandegraden

utifran bolagets avtal med kunderna.

4.1.5 Externa bekraftelser

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sdirskilda dverviganden for vissa poster p. 9 ska revisorn utforma
och utfora granskningsatgirder for att identifiera rittstvister och krav som beror féretaget

och som kan ge upphov till en risk for visentliga felaktigheter.

Om revisorn bedomer att det finns en risk for visentliga felaktigheter avseende identifie-
rade rittstvister eller krav eller nir utférda granskningsatgirder tyder pa att det kan finnas
andra visentliga rittstvister eller krav, ska revisorn, utéver de krav som finns i andra ISA,
ta direktkontakt med foretagets externa jurist. Revisorn ska gora detta genom ett brev

med en forfragan, som utstills av foretagsledningen och skickas av revisorn, och med en



begiran om att foretagets externa jurist kommunicerar direkt med revisorn. Om lag eller
annan forfattning eller juristens yrkesorganisation forbjuder foretagets externa jurist att

kommunicera direkt med revisorn, ska revisorn utfora alternativa granskningsatgirder.

I ett uppdrag har revisorn uppmirksammat kostnader for advokatarvoden fran olika
advokatbyrder och utfoért forfragningar hos foretagsledningen om det drende som
arvodena avsag. Revisorsinspektionen anser mot bakgrund bl.a. av omfattningen av
arendet och den potentiella beloppsmassiga exponeringen for bolaget att revisorn borde
ha kompletterat forfragningarna genom att ta direktkontakt med bolagets externa jurister i
enlighet med ISA 501. Detta kunde dven ha kompletterats med en upplysning om
foretagsledningens bedémning av drendet i det skriftliga uttalandet frin foretagsledningen

1 enlighet med kraven i ISA 580 Skriftliga uttalanden.

4.1.6 Narstaende parter

Enligt ISA 550 Narstdaendeforhallanden p. 3 stiller manga ramverk for finansiell rapportering
sarskilda redovisnings- och rapporteringskrav rérande relationer, transaktioner och saldon
med nirstiende, eftersom nirstiende inte dr oberoende av varandra. Syftet dr att gora det
mojligt f6r anvindare av de finansiella rapporterna att forsta deras karaktir och faktiska
eller mojliga effekter pa de finansiella rapporterna. Om det tillimpliga ramverket f6r
finansiell rapportering stiller sidana krav, har revisorn ansvar for att utfora granskningsat-
girder i syfte att identifiera, bedéma och hantera riskerna for visentliga felaktigheter som
uppstar genom foretagets underlatenhet att korrekt redovisa eller limna upplysningar om

relationer, transaktioner eller saldon med nirstiende enligt kraven i ramverket.

Enligt ISA 550 p. 25 ska en revisor, nir denne bildar sig en uppfattning om de finansiella
rapporterna, utvardera om foretagsledningen har redovisat och upplyst om de identifie-
rade nirstaenderelationerna och nirstiendetransaktionerna pa ritt sitt enligt det tillimp-

liga ramverket f6r finansiell rapportering.

I ett av de kontrollerade uppdragen har revisionsteamet inhdmtat en forteckning over
styrelseledamoternas och féretagsledningens engagemang i andra bolag och som didrmed
var att anse som nirstiende parter. Forteckningen innehaller dock i alla avseenden inte

helt aktuella uppgifter. Teamets granskning av eventuell férekomst av transaktioner med



nirstiendes bolag har begrinsat sig till kontroll av ett par transaktioner med ett av
huvudigarens bolag. Enligt Revisorsinspektionens bedémning borde revisionsteamet
siakerstallt att listan Over nirstiendes engagemang i andra bolag var aktuell och i detta fall
aven ha kontrollerat eventuell férekomst av transaktioner med alla identifierade nir-
staendes bolag. Detta i syfte att kunna bedéma huruvida upplysningarna om nirstaende-
relationer och narstaendetransaktioner i arsredovisningen var fullstindiga. En komplett
lista Gver nirstaendes engagemang borde ocksa ha bifogats i instruktionerna till dotter-

bolagsrevisorerna 1 koncernen.

4.1.7 Granskning av arbetsgivaravgifter

Som framgitt av avsnitt 4.1.4 ska en revisor enligt ISA 500 utforma och utféra gransk-
ningsatgirder som idr limpliga med hinsyn till omstindigheterna i syfte att inhamta till-

riackliga och dndamalsenliga revisionsbevis.

Enligt ISA 620 Anvéndning av en specialist i revisionsarbetet p. 7 ska revisorn, om det behovs
sakkunskap inom ett annat omrade dn redovisning och revision for att inhdmta tillrickliga
och dndamalsenliga revisionsbevis, faststilla om han eller hon ska anvinda en specialist i

revisionsarbetet.

I ett av uppdragen hade bolaget ett antal tidigare rakenskapsar yrkat skattemassiga avdrag
tor arbetsgivaravgifter utifran de sirskilda regler som galler for experter som arbetar med
forskning och utveckling. Skatteverket har dock inte godkint bolagets avdrag och bolaget
har dirfor gjort en reservering i bokforingen for det fall Skatteverket slutligt skulle fa ratt
och bolaget dirmed inte skulle fa avdrag i enlighet med reglerna. For senare ar har bolaget
fortsatt att yrka avdrag men da bedomt att Skatteverket skulle godta avdragen. Forklaring-
en dr enligt revisionsdokumentationen att bolaget har tagit fram tydligare dokumentation

som visar att det uppfyller kraven for att fa tillimpa reglerna.

Revisionsteamet har inte anlitat nigon expert inom skatteomradet for att bedéma det
sannolika 1 att bolaget for de senare dren skulle fa avdrag for arbetsgivaravgifterna i enlig-
het med de sirskilda reglerna. Ingen dokumentation har heller inhdmtats fran bolagets an-
litade skatteexpertis, 4ven om man siger sig ha tagit del av sidan dokumentation. Av

revisionsdokumentationen framgar att teamet har haft ett samtal om fragestillningen med



bolaget. Revisorsinspektionen anser att specialister bor anvandas i en revision i enlighet
med ISA 620 for att granska komplexa och branschspecifika omraden som kriver djupare
teknisk expertis dn vad revisorn har. Mot bakgrund av tidigare avslag f6r skattemissiga
avdrag for tidigare perioder fran Skatteverket ar det Revisorsinspektionens bedomning att
revisorn borde ha tagit in mer dokumentation alternativt utokat sin granskning och tagit
hjalp av skatteexperter for att kunna bedoma om de avdrag som gjorts var korrekta i ars-

bokslutet.

4.1.8 Nyckelrevisor

Av artikel 11 1 EU:s revisorsforordning framgar att den kompletterande rapporten till det
granskade foretagets revisionskommitté ska, om den lagstadgade revisionen utforts av ett
revisionsforetag, innehalla upplysningar om varje nyckelrevisor som deltagit i revisionen.
Med nyckelrevisor avses bl.a. ansvarig revisor for visentliga dotterbolag. Av artikel 17.7
EU:s revisorsforordning framgar att rotationsreglerna i férordningen omfattar alla nyckel-

revisoret.

Varken revisorsférordningen eller revisorsdirektivet innehaller en definition av visentliga
dotterbolag. I FAR:s uttalande i etikfragor (EtikU) 13 Revisorsrotation p. 3.2 anges att man
vid en bedémning av inneb6rden kan utga frin bolag/enheter som anses ha finansiell be-
tydelse f6r koncernen, eller som pa grund av sin sirskilda karaktir eller sdrskilda om-
staindigheter sannolikt kan innefatta betydande risker for visentliga felaktigheter i

koncernredovisningen. Revisorsinspektionen instimmer i denna uppfattning.

I ett uppdrag fanns ett dotterbolag med en av PwC utsedd huvudansvarig revisor som var
en annan dn revisorn i moderbolaget. Omsittningen i dotterbolaget utgjorde nastan en
tredjedel av koncernens omsittning. Enligt Revisorsinspektionens mening gir deti en
sadan situation inte att bortse fran dotterbolagets finansiella betydelse fo6r koncernen vid
bedémningen om dotterbolaget var att anse som visentligt. Av dokumentationen av
riskbedémningen for dotterbolaget framgér det dessutom att koncernrevisionsteamet
bedémde att det férelag en betydande risk for visentliga felaktigheter 1 intaktsredovis-

ningen som berodde pa oegentligheter. Sammantaget bedémer Revisorsinspektionen att
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teamet ddrfor skulle ha angett den ansvariga revisorn for det dotterbolaget som nyckel-
revisor 1 sin kompletterande rapport till revisionskommittén och att revisorn dirmed ska

omfattas av rotationsreglerna i EU:s revisorsférordning,.

4.1.9 Granskning av ersattningar till ledande befattningshavare

Enligt 8 kap. 54 § aktiebolagslagen (2005:551) ska en revisor i bolag vars aktier ar upp-
tagna till handel pa en reglerad marknad senast tre veckor fore arsstimman limna ett
skriftligt undertecknat yttrande till styrelsen om huruvida de riktlinjer for ersittningar till
ledande befattningshavare som har gillt sedan forra arsstimman har f6ljts. Om rikt-

linjerna enligt revisorns mening inte har foljts, ska skilen f6r denna bedémning framga.

Vigledning for revisorns granskning och utformningen av det yttrande 6ver granskningen
som ska limnas till styrelsen finns i FAR:s rekommendation i revisionsfragor (RevR) 8

Granskning av ersdttningar till ledande befattningshavare i vissa publika aktiebolag.

I ett av uppdragen har revisorn 1 uttalandet om huruvida riktlinjerna har f6ljts av misstag

inte uttalat sig om detta, utan har i stillet limnat ett uttalande av annat slag.

4.2 Dokumentationsbrister

Med dokumentationsbrister avses sadana fall dir revisorerna har férmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dir Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen 1 vissa delar varit bristfallig.

Enligt ISA 600 Sdrskilda dverviganden — revision av koncernredovisningar (déribland arbete
som utfors av enbetsrevisorer) p. 30, som i sin tur hdnvisar till ISA 315 p. 19-27, ska ett
koncernrevisionsteam ansvara for att skaffa sig en forstaelse for bl.a. koncernen och
dess milj6. I ett av uppdragen dr koncernrevisionsteamets dokumentation av for-
staelsen for verksamheten 1 vissa dotterbolag, bl.a. forstaelsen for intdktsslag och

risker f6r oegentligheter, inte tillrickligt dokumenterad.

I ett uppdrag dr det arbete som redovisningsspecialister har utfért 1 granskningen

bristfilligt dokumenterat.



I ett uppdrag ér de dtgirder som revisionsteamet har utfort enligt med kraven 1 ISA

550 Narstdendeforhallanden bristfilligt dokumenterat.

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutmote med PwC:s ledning den 9 juni 2026.
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Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har i uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomfora sa-
dan kvalitetskontroll som avses 1 artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning nr
537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av foretag
av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG (EU-
térordningen). Revisorsinspektionens aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa fore-

tagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebdr att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ar att sikerstilla att revisionsuppdrag i foretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kontrol-
len far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisionsforeta-

gets system fOr kvalitetssidkring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det dligger ledningen for ett revisionsfretag att inritta och uppratthalla ett kvalitetsstyr-
ningssystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av foéljande

omriden.!

Riskbed6mning

Styrning och ledarskap

Relevanta yrkesetiska krav

Acceptera och behalla kundrelationer och specifika uppdrag
Uppdrags utférande

ISR NEE N N N

Resurser

I EU-férordningen, revisorslagen (2001:883), férordning (1995:665) om revisorer, Revisorsinspektionens
foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och
International Standard on Quality Management (ISQM) 1 — Kvalitetsstyrning for revisionsforetag som utfor revision
och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och ndiraliggande tianster.
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v" Information och kommunikation

v" Overvakning med tillhérande atgirder
Malet ska vara att utforma, implementera och anvinda ett kvalitetsstyrningssystem som
ger revisionsforetaget en rimlig forsikran om att foretaget och dess personal fullgor sitt
ansvar i enlighet med standarder for yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och
andra forfattningar, utfér uppdrag i enlighet med sadana standarder och krav, och att
rapporter som utfirdas av revisionsforetaget eller en uppdragsansvarig ar limpliga med

hinsyn till omstindigheterna.

Allménhetens intresse tillgodoses genom ett konsekvent genomférande av uppdrag som
héller god kvalitet. Utformningen, implementeringen och anvindningen av kvalitetsstyr-
ningssystemet mojliggor ett konsekvent genomforande som haller god kvalitet genom att
ge revisionsforetaget en rimlig forsikran om att malen med kvalitetsstyrningssystemet

uppnas.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollen gors utifran ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge Revi-

sorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen gar igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla férhallanden i revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om de av revisorerna granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit i alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska dven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

Vid bestimmandet av vilka brister som inkluderas i rapporten tas hinsyn till den identi-
fierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar giller det individuella

uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella under vér
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inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler dn ett inspekterat

uppdrag vigs ocksa detta in.

Om brister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt personvalda
revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsforetaget att limna ett skriftligt svar pa

vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till ritta med bristerna.

Om brister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald auktoriserad revi-

sor f6ljs dessa regelmissigt upp under kommande inspektion hos revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana forhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana férhallanden som utgér bevis for att revisionen har planerats och utforts en-
ligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen
ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomfoérts, nar gransk-
ningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.
Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedéms som all-
varlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av arbetet i

efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt gal-
lande foreskrifter behéver i och for sig inte innebdra att hans eller hennes granskningsat-
garder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogora for sin granskning pa ett
sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastadda
atgarderna har utforts och att de har haft en siadan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjaina som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina gransk-
ningsinsatser. Om revisorn inte formar att gora den pastadda granskningen sannolik, ut-

gar Revisorsinspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.
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Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som brist vid utférandet av

revisionsuppdragen behover inte kommenteras i sirskild ordning av revisionsforetaget.

Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreliggs att yttra sig 6ver rapporterade brister ska detta svar inklu-
dera detaljerad information om vilka atgarder som vidtagits eller planeras. Vidare ska sva-
ret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause analysis.
Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund 1
systembrister som kraver omedelbara rittelseatgirder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen féljer upp att vidtagna eller planerade

atgirder ir tillfredstallande under kommande inspektion hos revisionsforetaget.



