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registrerade revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i bors-
noterade foretag

1 Inledning

Sedan hosten 2009 bedriver Revisorsnamnden (RN) kvalitetskontroll av godké&nda
och auktoriserade revisorer samt registrerade revisionsbolag som har revisionsupp-
drag i foretag vars overlatbara vardepapper ar upptagna till handel pa en reglerad
marknad eller pa en motsvarande marknad utanfor EES (borsnoterade foretag).
Denna kvalitetskontroll &r ett led i genomférandet av sadan periodiskt aterkom-
mande kvalitetskontroll som det fran och med den 1 juli 2009 aligger RN att
genomfora enligt 27 a § revisorslagen (2001:883).

Den kvalitetskontroll som RN har utfért hos KPMG AB (KPMG) med bérjan under
hosten 2009 har i forsta hand varit uppdragsbaserad (se nedan). Kontrollen har om-
fattat ett urval om sex kvalificerade revisorer i sju revisionsuppdrag for klienter
vars rakenskapsar avslutades senast den 31 december 2008. RN har tidigare
genomfort kvalitetskontroller hos KPMG. Erfarenheterna fran dessa genomgangar
har legat till grund for 2009 ars uppdragsbaserade kvalitetskontroll. RN har i
samband med den nu avslutade undersokningen foljt upp atgarder vidtagna av
KPMG med anledning av de synpunkter som RN har lamnat vid tidigare kvalitets-
kontroller.

2 Genomforandet av RN:s kvalitetskontroller
2.1 Systembaserad och uppdragsbaserad kvalitetskontroll

RN:s periodiskt aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa foretagsniva, dels pa
uppdragsniva. Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll. Kontrollen
innebér att RN granskar utformningen av och funktionen i revisionsforetagets
system och processer for att sakerstalla att uppdrag i den granskade delen av
revisionsverksamheten utfors enligt god revisorssed och god revisionssed. Pa



uppdragsniva genomfor RN en uppdragsbaserad kvalitetskontroll. Denna &r inriktad
mot hur lagstadgad revision utfors i enskilda uppdrag. Genom den
uppdragsbaserade kontrollen far RN underlag att bedoma saval effektiviteten i
byrans system for kvalitetssakring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

2.2 Kvalitetskontrollens mal och begransningar

Kvalitetskontroller sker liksom revision utifran ett risk- och vésentlighetsperspektiv
och gors for att ge RN rimlig grund for sina slutsatser.

Det &r revisionsforetagets uppgift att etablera och underhalla ett system for
kvalitetssakring och kvalitetskontroll som ger rimlig sékerhet for att
e revisionsforetaget och dess medarbetare foljer tillampliga lagar och fore-
skrifter och aven i dvrigt foljer god revisorssed och god revisionssed samt
att
e revisionsberéttelser och andra rapporter och uttalanden som avlamnas i revi-
sionsverksamheten &r korrekta.

RN:s systeminriktade kontrollarbete utfors for att avgéra om revisionsforetagets
system for kvalitetssakring och kvalitetskontroll motsvarar de krav som
framkommer i RS 220 och ISQC 1. Systembaserad kvalitetskontroll innebér inte att
RN gar igenom ett system i alla dess detaljer.

RN:s uppdragsbaserade kvalitetskontroll sker for att med rimlig sakerhet ge RN
underlag for en bedémning av om revisorer som utfor revisionsuppdrag i borsnote-
rade foretag genomfor sina revisioner i enlighet med god revisorssed och god revi-
sionssed. RN beddmer om revisorerna utfoér uppdragen med opartiskhet och sjalv-
standighet och om kvaliteten i granskningens planering, genomfoérande och
rapportering uppfyller de sarskilt hdga krav som stélls pa revisorer i borsnoterade
foretag. Den innebér dock inte att RN gar igenom en avslutad revision i alla dess
delar eller att en fullstandig analys gors av alla forhallanden, oavsett om dessa ar
skriftligen dokumenterade eller inte. Syftet &r inte heller att bedéma om granskade
arsredovisningar och annan granskad extern rapportering har varit i alla avseenden
korrekt utformade.

2.3 Beskrivning av kontrollmetoden

RN:s kontrollmetodik ar dels generell, dels anpassad till den metodik som tillampas
inom det specifika revisionsforetaget. RN:s utgangspunkt och hjalpmedel &r till stor
del desamma som galler for den externa kvalitetskontroll som pa RN:s uppdrag sker
genom branschorganisationen Far. Till detta har RN fogat vissa tillkommande kont-
rollmoment och hjalpmedel som &r sérskilt inriktade mot revision av bérsnoterade

foretag. Bedomningen av en revisionsbyras system for kvalitetskontroll och en revi-
sors arbete sker utifran de krav som stélls pa en revisor i ett borsnoterat foretag. RN
uppdaterar genom den systembaserade kvalitetskontrollen erforderliga kunskaper

om revisionsforetagets revisionsmetodik och hjalpmedel liksom om hur den interna
kvalitetskontrollen fungerar. Bedémningen av en enskild revisors arbete sker sedan



ocksa utifran kunskapen om de krav som stélls i revisionsforetagets interna
riktlinjer och rutiner.

I de fall RN finner att specifika forbattringar kan goras i ett system eller i en enskild
revisors arbetssatt diskuterar RN detta med revisionsforetaget/revisorn och framfor
forslag till atgarder.

3 Kontrollernas genomférande hos KPMG
3.1 Allmént

Under den nu avslutade undersokningens gang har RN I6pande informerat
ansvariga befattningshavare inom KPMG och de kvalitetskontrollerade revisorerna
om gjorda iakttagelser samt stallt och fatt svar pa uppkomna fragor.
Slutgenomgangar har hallits med uppdragsansvariga revisorer och med
representanter for KPMG:s ledning.

3.2 lakttagelser betraffande KPMG:s system for kvalitetsséakring och
kvalitetskontroll

Det nu avrapporterade kvalitetskontrollprojektet har varit inriktat pa
kvalitetskontroll av enskilda revisorer (uppdragsbaserat) och har saledes inte varit
en systembaserad kvalitetskontroll. RN har i tidigare genomférda undersokningar
bedomt att KPMG:s system for kvalitetskontroll och kvalitetssakring uppfyller de
krav som foljer av RS 220 och ISQC 1. Det har inte framkommit nagot i samband
med RN:s nu avslutade undersékning som tyder pa att denna bedémning behover
omprovas.

3.3 lakttagelser vid de uppdragsbaserade kvalitetskontrollerna

Som framgatt ovan har RN:s uppdragsbaserade kvalitetskontroll av revisorer omfat-
tat sex enskilda revisorer och sju revisionsuppdrag i borsnoterade féretag. RN har
till KPMG:s foretradare redovisat uppfattningen att KPMG:s revisionsmetodik &r
val utvecklad och innehaller erforderliga kvalitetssakringsatgarder i
uppdragsarbetet. RN bedémer att revisionsmetodiken har tillampats vél av de olika
revisionsteamen i nu kvalitetskontrollerade uppdrag. RN har inte betraffande ndgon
av de kvalitetskontrollerade revisorerna funnit grund for kritik.

RN har till KPMG:s foretradare redovisat ett antal iakttagelser fran genomforda
kvalitetskontroller av enskilda revisorer som RN bedomer att KPMG bor uppmark-
samma vid intern metodutveckling och i vidareutbildningen av revisorer som utfér
uppdrag i borsnoterade foretag. Dessa iakttagelser aterges nedan utan inbordes
betydenhetsgradering:

e Omfattningen av det som ska anses vara den sammanstallda revisionsdoku-
mentation som ska bevaras i ordnat skick och pa ett betryggande satt (jfr
RNFS 2001:2 och RS 230) bor preciseras med anledning av att det inte



sallan forekommer att saval huvudansvarig revisor som andra teammed-
lemmar forvarar arbetspapper och andra barare av revisionsbevis i separata
akter.

e Enrevisor som deltar i alla eller de flesta av de méten som klientforetagets
revisionsutskott avhaller ska sarskilt analysera om ett sddant deltagande kan
medfora ett hot mot revisorns opartiskhet och sjalvstandighet och i s fall
vilka motétgarder som kan vidtas. Analysen bor ske bl a mot bakgrund av
vilka &renden som behandlas i revisionsutskottet.

e Det finns anledning att 6vervéga i vilken omfattning dven andra ledande
medlemmar i revisionsteamet &n den huvudansvarige revisorn bor skiftas
for att sakerstalla att syftet med kravet pa revisorsrotation i borsnoterade
foretag bast uppnas.

e Det finns anledning att 6vervéga och eventuellt utveckla anvandningen av
uttalande fran foretagsledningen (jfr RS 580) for att starka revisionsbevisen
roérande varderingar och andra komplicerade redovisningsfragor som till stor
del vilar pa framtidsbedomningar.

e Det finns anledning att séarskilt uppmarksamma kraven pa dokumentation av
den ansvarige revisorns viktiga beddmningar och 6vervéganden i samband
med sjélva granskningen och infor revisionsberattelsens avgivande (jfr RS
230 pp 5-7).

e Granskningsmomentet "Handelser efter rakenskapsarets slut” (jfr RS 560)
har i vissa av de granskade uppdragen dokumenterats pa ett alltfor
knapphandigt satt.

4 Avslutning av kvalitetskontrollen

Kvalitetskontrollen avseende KPMG, som har omfattat uppdragsgenomgangar i
borsnoterade foretag vilka har reviderats av sex enskilda revisorer, har inte foranlett
nagra anmarkningar fran RN:s sida. RN har ovan sammanfattat ett antal fragor som
har diskuterats i enskilda fall vid uppdragsgenomgangarna och som &r varda intern
uppmarksamhet.



