Promemoria
2016-04-18 Dnr 2014-829

Kvalitetskontroll av auktoriserade och godkiinda revisorer samt
registrerade revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i bors-
noterade foretag

1 Inledning

Kvalificerade revisorer och registrerade revisionsbolag som har
revisionsuppdrag i foretag vars verldtbara virdepapper r upptagna till handel
pé en reglerad marknad eller pa en motsvarande marknad utanfor EES
(borsnoterade foretag) ska kvalitetskontrolleras av Revisorsndmnden (RN) minst
vart tredje &r (27 a § revisorslagen [2001:883]).

RN har under 2014 genomfort en kvalitetskontroll av det registrerade revisions-
foretaget Grant Thornton Sweden AB (GT). Kontrollen har varit savl system-
som uppdragsbaserad (se nedan). Den uppdragsbaserade kvalitetskontrollen har
omfattat ett urval av fyra revisorer och lika ménga av dem genomforda
revisionsuppdrag for tre klienter vars rikenskapsar avslutades den 31 december
2013 och en klient vars rikenskapsér avslutades den 30 april 2014. De utvalda ir
huvudansvariga revisorer dér revisionsforetaget ar vald revisor. I det
efterfoljande anvinds genomgéende begreppet ansvarig revisor.

De slutsatser som RN har dragit i samband med de nu genomforda kvalitetskontrol-
lerna redovisas i denna promemoria.

I motsats till tidigare promemorior redovisas i denna promemoria endast de omriden
dér RN har funnit brister, vilket innebér att sddana omraden dir RN har funnit att GT
1 allt visentligt uppfyller gillande krav inte kommenteras narmare.

2 Genomforandet av RN:s kvalitetskontroller - kvalitetskontrollens mal och
begrinsningar

RN:s periodiskt dterkommande kvalitetskontroll sker dels pa foretagsniva, dels
pé uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll. Kontrollen innebir att
RN granskar hur revisionsforetagets system och processer ar utformade och
fungerar. Syftet ar att sakerstélla att revisionsuppdrag i borsnoterade foretag och
1 andra foretag av allmént intresse utfors enligt god revisorssed och god



revisionssed. RN:s kontroll relaterar till de olika krav i ett system for kvalitets-
kontroll som foljer av ISQC 1.!

P4 uppdragsnivd genomfors RN:s kvalitetskontroll med inriktning mot hur
lagstadgad revision utfors i enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade
kontrollen far RN underlag for att bedéma savil effektiviteten i byrans system
for kvalitetssakring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

De av RN utférda kvalitetskontrollerna sker liksom revision utifran ett risk- och
vésentlighetsperspektiv och gors for att ge RN rimlig grund for myndighetens
slutsatser om kvaliteten 1 utforda revisioner.

Kvalitetskontrollen innebér inte att RN gér igenom en avslutad revision i alla
dess delar eller att en fullstidndig analys gors av alla forhéllanden i revisionen.
Syftet dr inte heller att bedéma om granskade arsredovisningar och annan
granskad extern rapportering har varit 1 alla avseenden korrekt utformade.

RN:s kontrollmetod &r dels generell, dels anpassad till den metodik som tillimpas
inom det specifika revisionsforetaget. Bedémningen av revisorns arbete sker utifran
de krav som stills pd en revision av ett borsnoterat foretag.

I de fall RN finner att specifika forbéttringar kan goras i foretagets system eller i
en enskild revisors arbetssdtt kommunicerar RN detta med foretriidare for
revisionsforetaget eller revisorn och framfor forslag till atgirder.

3 Iakttagelser vid RN:s systembaserade kvalitetskontroll
3.1 Inledning

Enligt ISQC 1 ska revisionsforetaget inrdtta och uppritthalla ett
kvalitetskontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner for hantering av vart och
ett av foljande omraden.
e Ledningens ansvar for kvalitet inom revisionsforetaget
e Relevanta yrkesetiska krav
Acceptera och behélla kundrelationer och sirskilda uppdrag
Personal
Hur uppdrag utfors
Overvakning

Malet ska vara att inréitta och upprétthélla ett kvalitetskontrollsystem som ger
revisionsforetaget rimlig sékerhet att revisionsforetaget och dess personal foljer
standarder for yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och andra forfattningar,
och att rapporter som revisionsforetaget eller ansvariga revisorer lamnar ar korrekta
med hénsyn till omstindigheterna.

! International Standard on Quality Control ISQC 1 (Kvalitetskontroll {or revisionsforetag som utfér
revision och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och
niraliggande tjanster).



Vidare ska revisionsforetaget ha riktlinjer och rutiner i enlighet med ISA 240
Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella rapporter.

RN har, som en del av kvalitetskontrollen foljt upp de iakttagelser som gjordes i
samband med den forra kvalitetskontrollen avseende GT (Dnr 2011-506).
Mpyndigheten kan konstatera att revisionsbyrén, forutom vad avser 6vervakning
av etiska regler, har vidtagit relevanta atgéirder i de delar som omfattades av de
ovriga iakttagelserna (se nedan avsnitt 3.2.2).

3.2 RN:s bedomning av GT:s system och processer
3.2.1 Ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policies

Vad giller ledningsansvaret ska riktlinjerna och processerna vara sidana att de be-
frimjar en intern kultur dér kvalitet ses som en nddvéndighet i uppdragsverksam-
heten. Av betydelse &r att foretagets organisation ar sidan att tillrickliga gemen-
samma resurser byggs upp for kvalitetsfrimjande &tgérder.

Vidare ska det finnas fungerande system som ser till att ge foretaget rimlig sakerhet
for att foretaget och dess personal foljer relevanta yrkesmdssiga krav och att
foretaget, dess personal och, i tlllamphga fall, andra som omfattas av kraven pa
opartiskhet och sjilvstindighet? (vilket inbegriper nitverksforetag och deras
personal) uppritthéller sitt oberoende enligt relevanta yrkesetiska krav.

Det ska dven finnas riktlinjer och rutiner for att acceptera och behdlla kundrelationer
avsedda att ge revisionsforetaget rimlig sikerhet att det bara atar sig eller behéller
kundrelationer och uppdrag dér revisionsforetaget dels har den kompetens och den
férméga som krévs (diribland tid och resurser) for att utfra uppdraget, dels kan folja
relevanta yrkesetiska regler samt har §vervigt kundens hederlighet.

Revisionsforetaget ska faststilla riktlinjer och rutiner avsedda att ge
revisionsforetaget rimlig sidkerhet att foretaget har personal med den kompetens som
krdvs rorande yrkesetiska krav och formaga och engagemang att tillimpa dessa krav
i enlighet med standarder for yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och andra
forfattningar. Personalfrigor som ér relevanta omfattar bl.a. rekrytering, utvirdering
av prestationer, tid att utfora uppdrag, kompetens, karridrutveckling, befordran och
ersiittning samt berdkning av personalbehov inom revisionsforetaget. Hur
revisionsforetaget utser uppdragsteam ar av stor betydelse for kvaliteten i det
enskilda uppdraget.

Revisionsforetaget ska ocksd faststilla riktlinjer och rutiner avsedda att ge
revisionsforetaget rimlig sikerhet att uppdrag utfors enligt tillimpliga lagar och
andra forfatiningar samt standarder for yrkesutévningen samt att revisionsforetaget
eller den ansvarige revisorn ldmnar rapporter som ér korrekta med hénsyn till
omstindigheterna. Sddana riktlinjer och rutiner ska innefatta forhallanden som ar
relevanta for att frimja att uppdrag utfors med jimn och hog kvalitet, ansvar for
overvakning, och ansvar for genomgang av utfort arbete.

2 Nedan anvinds begreppet oberoende.



Vidare ska det finnas en 6vervakningsprocess avsedd att ge revisionsforetaget rimlig
sikerhet om att de riktlinjer och rutiner som rér kvalitetskontrollsystemet ér relevanta
och &ndamalsenliga och att de fungerar. Overvakningsprocessen ska innefatta
overvakningen inom det pagdende uppdraget, uppdragsanknuten oberoende
kvalitetskontroll for revision av birsnoterade foretags finansiella rapporter och andra
uppdrag for vilka firman beslutat att uppdragsanknuten kvalitetskontroll ska ske,
samt kvalitetskontroll i efterhand.

Revisionsforetaget ska ocksé ha riktlinjer och rutiner for dess egen inkopsverksamhet
och finansiella placeringar s att revisorernas eller revisionsforetagets oberoende i
enskilda revisionsuppdrag inte hotas.

RN beddmer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policies som
har byggts upp inom GT for att uppfylla gillande kvalitetsnormer generellt moter
kraven enligt ISQCI, férutom vad avser §vervakning av etiska regler (se avsnitt 3.2.2
nedan). RN har dven gjort vissa iakttagelser i den uppdragsbaserade
kvalitetskontrollen vilka forekommit i ett flertal av revisionsuppdragen. Detta ror
bl.a. brister 1 dokumentationen for vissa vésentliga granskningsomréden och
obligatoriska dtgérder i revisionen (se avsnitt 4.1).

D4 dessa brister &r mer generellt forekommande anmodar RN, pa sitt som framgar i
respektive avsnitt nedan, att GT vidtar tgérder for att hoja kvaliteten i revisionen i
dessa delar.

3.2.2 Relevanta yrkesetiska krav

Inf6r antagande av ett nytt uppdrag for en ny kund eller ett nytt uppdrag for
befintlig kund ska kontroll av oberoendet och eventuella intressekonflikter ske
enligt GT:s rutin for konfliktkontroll. Utskick av forfragningar for oberoende-
och konfliktkontroll sker via e-post till partners i Sverige och internationellt
inom Grant Thornton International genom s8 kallad ”Relationship check”. Aven
infor fornyande av revisionsuppdrag for befintlig kund gor ansvarig revisor
forfragningar for oberoende- och konfliktkontroll.

Rutinen for oberoende- och konfliktkontroll har féljts upp i tre av de av RN
kvalitetskontrollerade uppdragen. Det framgdr inte av dokumentationen i de tre
uppdragen att kontroll skett av att komplett svar erhllits pd forfrigningarna och
1 de fall svar erhéllits, hur erhdllen information om potentiella hot har f6ljts upp.
I ett av uppdragen har revisorerna noterat att inget svar inkommit och att
revisionen ddrmed bedoms kunna fortsétta.

2

RN konstaterar i detta sammanhang att GT saknar ett IT-baserat globalt
Overvakningssystem som sékerstdller att all fristdende rddgivning blir foremal
for forhandsbedomning och forhandsgodkénnande av ansvarig koncernrevisor
och dér dven eventuell intressekonflikt kan dvervakas.

RN anser att GT's system och rutiner for efterlevnad av yrkesetiska regler dérfor
inte helt uppfyller kraven enligt ISQC 1. RN anmodade, vid sin forra
kvalitetskontroll av GT, att GT skulle verka for att den internationella firman



(GTI) infor ett battre dvervakningssystem.” [ sitt svar till RN, daterat den 10
september 2012, uppgav GT att GTI utvérderar olika system som innefattar en
global kunddatabas och att systemfrigan ligger for beslut. RN kan konstatera att
ndgot system &nnu inte ar infort.

GT har, vid den nu aktuella kvalitetskontrollen, uppgett att befintliga rutiner
efterlevs och fungerar relativt vél. GT ser stora fordelar med en automatiserad
process med global kunddatabas frimst av effektivitetsskil, men att det skulle
ocksa ytterligare 6ka sikerheten i systemet. Ett forbiittringsarbete pagér i syfte
att 1 hogre grad sikerstilla ”global independence”. Enligt information fran
GTT:s Risk management och Independence funktion pagér ett arbete med att
infora ett automatiserat 6vervakningssystem kallat Global Relationship System
(GRS). Mélsittningen har varit att systemet skulle testas under 2015, men pa
grund av vissa omorganisationer och 4ndringar i IT-strategier har arbetet
fordrojts. Trots detta uppges att malsittningen oforéindrat 4r att GRS-
programmet ska inforas och att det ar forankrat i GTI:s ledning.

RN anmodar GT att fortsatt arbeta med frigan om ett automatiserat globalt
dvervakningssystem.

Enligt den sé kallade analysmodellen i 21 § revisorslagen ska en revisor for varje
uppdrag i sin revisionsverksamhet préva om det finns omstandigheter som kan
rubba fortroendet for hans eller hennes oberoende.

Av revisorslagen och RN:s foreskrifter framgér att revisorer ska dokumentera
sadana omsténdigheter som nimns i 21 § revisorslagen.* Dokumentationen ska
vara tydlig och strukturerad pé ett Gverskadligt sitt samt vara inriktad pa
vasentlig information men @nd4 sé detaljerad att revisorns arbete samt hans eller
hennes oberoende kan bedémas i efterhand. Processen for oberoendeanalysen
b6r omfatta foljande:’

o oberoendeférhéllandet vid accepterande och fornyande av uppdraget,

e oberoendeforhdllandet vid 16pande utford fristdende rédgivning och
andra eventuella hot mot oberoendet under pagéende revision, samt

¢ slutlig bedémning av oberoendeforhallandet infor paskrift av
revisionsberéttelse.

GT har rutiner och riktlinjer fér dokumentation av revisorns oberoende i enlighet
med analysmodellen. I de uppdrag som RN granskat har oberoendeprovningen
dokumenterats 1 samband med accepterande och férnyande av uppdraget. Nir
det géller den slutliga bedomningen av oberoendeforhallandet infor paskrift av
revisionsberittelsen finner RN att revisorernas dokumentation inte ar s4 tydlig
som erfordras. RN:s uppfattning ér att all fristdende radgivning inom GT:s
néitverk ska beddmas och dokumenteras med beaktande av aktuellt regelverk for
att sikerstlla revisorns oberoende och omfattas av den slutliga provning som

* RN:s rapport daterad den 27 mars 2012 (Dnr 2011-506).

* Se 24 § revisorslagen och 2 § p. 6-8 samt 3 § RNFS 2001:2 Villkor for revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet.

* Se prop. 2000/01:146, avsnitt 10.4 En skyldighet att dokumentera uppdrag i revisionsverksambhet.



sker infor paskrift av revisionsberéttelsen. Den slutliga bedémningen av
oberoendeforhdllandet ska utgora en sammanvigd prévning av samtliga
forhdllanden som kan ha inverkan pé frigan om revisorns oberoende vid
tidpunkten for revisionsberittelsens avlimnande. RN anmodar GT att faststilla
tydliga rutiner for hur fristdende radgivning och 6vriga hot mot oberoendet infor
péskrift av revisionsberdttelsen ska dokumenteras. En slutlig ssmmanvigd
prévning av samtliga forhallanden som kan ha inverkan p4 revisorns oberoende
ska dokumenteras infor paskrift av revisionsberittelsen.

4 Iakttagelser vid RN:s uppdragsbaserade kvalitetskontroll
4.1 Dokumentation

Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 24 §§
RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstilld pa
ett Gverskddligt sitt. Av dokumentationen ska framgd bl.a. hur granskningen har
planerats, vilken granskning som har genomforts, nir granskningen har utforts, vilka
iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlitenhet att
fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedéms som allvarlig,
eftersom den forsvérar en analys och en tillfredsstéllande bedémning av arbetet i
efterhand. Aven ISA 230 Dokumentation av revisionen behandlar revisorns
dokumentationsskyldighet och kréver att revisomn identifierar riskomraden, granskar
dessa och drar slutsatser frn vad han eller hon har funnit.

De slutsatser som dragits av revisionsbevis som tagits fram ska vara fullsténdiga och
tydligt dokumenterade. Av ISA 230 p. A 9 framgér foljande:

En viktig faktor nér det géller att bestimma formen for, innehéllet i och
omfattningen av revisionsdokumentation av betydelsefulla frigor 4r omfattningen
av den professionella bedémning som har anvints nir arbetet har utforts och
resultaten har utvirderats. Dokumentation av de professionella bedémningarna
bidrar, nér de ar betydelsefulla, till att forklara revisorns slutsatser och underbygga
bedomningens kvalitet. Sadana fragor &r sérskilt intressanta for dem som ar
ansvariga for att gd igenom revisionsdokumentationen, déribland dem som under
senare revisioner granskar sddant som har fortsatt betydelse (t.ex. vid en
efterhandsgranskning av uppskattningar i redovisningen).

RN har i samtliga kvalitetskontrollerade uppdrag funnit brister i dokumentationen for
vissa visentliga granskningsomraden och obligatoriska atgirder i revisionen.
Stillningstaganden och slutsatser baserade pa utfrda granskningsatgirder har inte
dokumenterats pd ett tydligt och dverskéadligt satt. RN har vid sina uppdrags-
genomgéngar sammantaget kunnat folja vilka granskningar som utforts och vilka
slutsatser som dragits, dock har detta kunnat ske forst efter kompletterande samtal
med huvudansvarig revisor och team medlemmar, RN har efter att ha erhllit denna
kompletterande information funnit att de stallningstaganden och slutsatser som
revisorn kommit fram till &r godtagbara. RN éterger nedan négra exempel dir RN
funnit att dokumentationen inte kunnat sta for sig sjilv utan kompletterande



information.

* Riskbedomningen ska bl.a. annat omfatta analytiska granskningsétgérder.
RN finner att analytiska granskningstgirder i de kvalitetskontrollerade
uppdragen dverlag har genomforts. RN konstaterar dock att dokumentationen
1 ett par fall varit bristfillig dd revisorernas bedémningar och slutsatser frin
de analytiska granskningsdtgarderna varit alltfor knapphéindigt beskrivna.

e Dokumentationen fran diskussioner inom revisionsteamen och med
foretagsledningarna om risker for oegentligheter har i tre uppdrag varit ytterst
knapphéndiga.

e [ tva av de kvalitetskontrollerade uppdragen saknas dokumenterade
overvaganden, som visar varfor revisorn ansett att gjorda nedskrivningar av
kundfordringar &r rimliga. Som exempel pa sidana 6verviiganden kan nimnas
forklaringar till varfor forfallna fordringar inte betalats och inventering av
eventuella sikerheter. I ett fall fanns det en fordran p ett icke ovasentligt
belopp sedan 2010, som varken kommenterats eller uppforts pé fellista.
Anledningen till detta har uppgivits vara att kunden anser att fordran inte ar
oséker.

e [ett annat fall har avklipp granskats genom att p& kontoniva jaimfora intikter
under december med intdkter under januari. Trots att det i ndgra fall forekom
inte obetydliga skillnader inneholl revisorns dokumentation inga
overvaganden betriffande fragan om skillnaderna var rimliga.

e Granskning av en koncernredovisning innefattar sikerstillande dels av att de enskilda
bolagens reviderade siffror dr konsoliderade och forenliga med sévil god
redovisningssed som koncernens riktlinjer dels av att gjorda koncernjusteringar ér
korrekta. RN har noterat att det, i nigra av uppdragen, inte gar att utldsa om
granskning har gjorts avseende bl.a. internvinstelimineringar, minoritetsintressen och
omrakningsdifferenser.

e En viktig frga vid redovisning av intékter 4r att faststilla nir intikten ska
redovisas (IAS 18 Intdkter), siledes att faststélla principerna for
intdktsredovisningen. RN saknar i ett av de kvalitetskontrollerade uppdragen
en tydlig och uttdmmande dokumentation av hur revisorerna har tagit
stéllning till de av foretagsledningen tillimpade redovisningsprinciperna nir
det giller intdktsredovisning av vésentliga och komplexa affirskontrakt.

e En generell iakttagelse ér att det i de kvalitetskontrollerade uppdragen finns
en relativt stor méngd pappersdokumentation som saknar tydliga
korsreferenser till det IT-baserade revisionssystemet. Detta forsamrar
overblickbarheten.

RN anmodar att GT vidtar atgérder for att sikerstilla att all revisionsdokumentation
ar tydlig och sammanstilld pé ett Gverskadligt sétt s att det klart framgar hur gransk-
ningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, nér granskningen har
utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. RN



rekommenderar vidare att GT ser till att revisionsdokumentationen, i de fall savil
pappersdokumentation som det IT-baserade verktyget anvinds i samma
revisionsuppdrag, tydliga korsreferenser gérs.

4.2 Granskning av intern kontroll

Revisorn ska skaffa sig en forstéelse for den interna kontroll som r relevant for
revisionen. Detta géller bide foretagsvergripande kontroller, som hanterar risker pa
rapportniva, och kontrollaktiviteter, som hanterar risker for visentliga felaktigheter
pé pastiendenivd. Revisorn ska vidare skaffa sig en forstielse for hur foretaget
hanterat IT-relaterade risker.

Revisorn ska vidare inhdmta information om den interna kontrollen for identifierade
risker for oegentligheter och risker for visentliga felaktigheter (s.k. betydande
risker). Detta innefattar identifiering av kontrollaktiviteter (s.k. nyckelkontroller),
som &r avsedda att hantera respektive risk och bedémning med avseende pa
kontrollernas utformning och implementering.

I flera av de revisionsuppdrag som RN har kontrollerat har revisorerna inte tillimpat
den ovan beskrivna metodiken pé avsett sétt. Kopplingen av kontrollaktiviteter till
specifika risker har varit otydlig liksom vilka dokumenterade éverviganden revisorn
gjort i dessa avseenden. En forklaring till denna brist kan vara att det ofta saknas
beskrivningar av de kontrollaktiviteter, som hanterar betydande risker. Detta giller
sérskilt kontroller, som ska sikerstilla rakenskapspastdendet fullstéindighet.

4.3 Substansinrikiad analytisk granskning

Enligt ISA 520 Analytisk granskning ska revisorn nér han eller hon anvinder analytiska
granskningsatgirder i samband med substansgranskningen bl. a. utarbeta forvintade virden
for redovisade belopp och dven bestimma det hogsta belopp som en avvikelse frén forvintat
vérde kan ha utan att ytterligare utredning behéver goras. Om avvikelsen Gverstiger detta
hogsta belopp ska revisorn antingen inhdmta och beddma forklaringar frén foretagsledningen
eller utfora andra granskningsétggrder.

RN har noterat att GT séllan utfor substansinriktad analytisk granskning helt i enlighet med
ovanstdende. I de tvé fall sddan granskning dock har utforts har revisorn inte utarbetat nagra
forvintade védrden. Detta innebir att kvaliteten p4 de revisionsbevis, som 4tgirderna ger, 4r
forsdmrad. [ ett fall har hogsta belopp for avvikelse faststllts p4 kontonivé. Négra
férklaringar har dock inte inhdmtats for ndgra av de fall avvikelserna for redovisade virden
oversteg det faststillda hogsta beloppet.

4.4 Intdktsredovisning

Enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella
rapporter p. 26 finns det ett grundantagande om att det finns risker for oegentligheter
1 intéktsredovisningen. I p. 47 samma standard anges att om revisorn har kommit
fram till att det for uppdraget inte ér tillimpligt att anta att det finns risk for
vésentliga felaktigheter som beror pé oegentligheter i intiktsredovisningen, ska
revisorn ta med orsakemna till denna slutsats i revisionsdokumentationen.



Enligt ISA 315 Identifiera och bedoma risker for visentliga felaktigheter genom att
forstd foretaget och dess miljé ska revisorn, nir denne identifierat en betydande risk,
skaffa sig forstaelse for foretagets kontrollaktiviteter, som ska hantera respektive
risk. (Jir avsnitt 4.2)

RN har i tvd uppdrag noterat att revisorn inte utformat sina granskningsétgérder av
intdktsredovisningen i enlighet med grundantagandet om risker for oegentligheter
och inte heller dokumenterat nagra orsaker till sin slutsats att det inte forelag risk for
oegentligheter.

Den detaljgranskning som revisorerna har utfort av redovisade intékter utvisar i
samtliga kvalitetskontrollerade uppdrag brister i granskningen av
rékenskapspéstéendet fullstindighet. I ett fall synes inte heller pastdendena riktighet
och avklipp ha varit foremal for revisorns granskning. I detta fall har dessutom
granskningsmetoden i huvudsak utgjorts av intervjuer. Enligt ISA 4r detta inte
tillrackligt. Intervju méste alltid kombineras med négon av metoderna inspektion,
observation eller upprepning.®

I tvé av de uppdrag som RN granskat har successiv vinstavrikning tillimpats for
vissa intdkter. Mot bakgrund av gjorda iakttagelser vill RN framhélla vikten av att
revisorn granskar och beddmer upparbetade kostnader och foretagets
prognosférmaga. Prognosformagan bor bl.a. granskas genom uppfoljning av
foregdende ar gjorda prognoser mot innevarande &rs utfall eller prognos.

4.5 Varulager

Viss granskning synes ha utforts av inkuransnedskrivningsbehov i samtliga av de
kvalitetskontrollerade uppdragen. Dock saknas dokumenterade dverviiganden, som
visar varfor revisorn ansett att gjorda nedskrivningar ar rimliga. Som exempel p
sadana Gverviganden kan nidmnas analys av omsittningshastigheter, uppfoljning av
foregdende drs nedskrivningar etc.

I ett fall har virdering av artiklar som ska anvindas i produktionen skett till
ateranskaffningsvirde, vilket strider mot IAS 2 Varulager. Overviganden som visar
revisorns stéllningstagande har inte dokumenterats.

5 Avslutning av kvalitetskontrollen

RN har slutfort sin systembaserade kvalitetskontroll av det registrerade revisionsbolaget
Grant Thornton Sweden AB och sin uppdragsbaserade kvalitetskontroll av fyra utvalda
revisorer verksamma inom revisionsforetaget. Den uppdragsbaserade kvalitetskontrollen
har omfattat fyra revisionsuppdrag avseende borsnoterade foretag,

RN:s sammanfattande beddmning &r att revisionsforetagets riktlinjer och rutiner i allt
vasentligt &r av god kvalitet och att revisionskvaliteten i de utforda revisionsuppdragen
overlag har varit acceptabel. Vad géller RN:s iakttagelser i avsnitt 3.2.2 och 4.1 anmodas
GT att snarast vidta de &tgérder som RN har begirt. GT foreléiggs att senast den 14
oktober 2016 till RN ge in en skriftlig redogorelse for de vidtagna &tgérderna.
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Vad avser de iakttagelser som, i dvrigt, redovisats i avsnitt 4 rekommenderar RN att GT
sarskilt foljer upp dessa fragor i den interna kvalitetskontrollen och iven
uppmérksammar RN:s iakttagelser i den interna utbildningen och i andra forum for
erfarenhetsutbyte. RN onskar att GT samtidigt med ovan namnda redogorelse informerar
RN om vilka tgérder som har vidtagits eller planeras.
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