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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt
registrerade revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i

foretag av allmant intresse

1 Inledning

Det aligger Revisorsinspektionen (RI) att minst vart tredje eller vart sjitte 4r genomfora
sadan kvalitetskontroll som avses i artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG

(EU-férordningen).!

RI har under ar 2017 kvalitetskontrollerat det registrerade revisionsbolaget Grant
Thornton Sweden AB (GT). Kontrollen har varit sivil system- som uppdragsbaserad
(se nedan). Den har omfattat ett urval av tre revisorer och lika manga av dem genom-
férda revisionsuppdrag for klienter vars rikenskapsar avslutades 2016. I ett av upp-
dragen dr GT vald som revisor och den utvalda revisorn dr utsedd till huvudansvarig
revisor och i tva av uppdragen dr revisorerna personvalda. I det efterfljande anvinds

genomgiende begreppet ansvarig revisor.

Vid den systembaserade kvalitetskontrollen har RI beaktat de stringare regler som sedan

den 17 juni 2016 giller £6r revisorer som utfor lagstadgad revision i féretag av allmint

! Motsvarande krav avseende auktoriserade och godkinda revisorer och registrerade revisionsbolag
som har ett eller flera revisionsuppdrag i foretag, vars Gverlatbara virdepapper ar upptagna till handel
pé en reglerad marknad eller pa en motsvarande marknad utanfér EES (borsnoterade foretag) fanns,
fore den 17 juni 2016, i 27 a § revisorslagen (2001:883).
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intresse. De slutsatser som RI har dragit i samband med de genomférda
kvalitetskontrollerna redovisas i denna rapport som omfattar omraden dar RI har funnit
brister eller férbittringspotential. Ovriga omraden som har varit féremal for RL:s

kvalitetskontroll kommenteras inte narmare.

2 Genomforandet av RI:s kvalitetskontroller

2.1 Kvalitetskontrollens mal och begransningar

RI:s periodiskt dterkommande kvalitetskontroll sker dels pa féretagsniva, dels pa

uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsforetaget.
Kontrollen innebir att RI granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ér att sikerstilla att revisionsuppdrag i féretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomférs Rl:s kvalitetskontroll med inriktning péd hur lagstadgad
revision utférs i enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kontrollen far RI
underlag fér att bedoma savil effektiviteten i revisionsforetagets system for

kvalitetssakring som kvaliteten 1 enskilda revisorers arbete.

Kwvalitetskontrollen gors utifrin ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge RI

rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kwvalitetskontrollen innebar inte att RI gar igenom en avslutad revision i alla dess delar
eller att en fullstindig analys gérs av alla férhillanden i revisionen. Syftet 4r inte heller
att bedéma om, de av revisorerna, granskade drsredovisningarna eller annan extern

rapportering har varit i alla avseenden korrekt utformade.



3 lakttagelser vid Rl:s systembaserade kvalitetskontroll

3.1 Inledning

Ledningen for ett revisionsforetag ska inrdtta och uppritthélla ett kvalitets-
kontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omriden.?

e Ledningens ansvar for kvalitet inom revisionsforetaget

e Relevanta yrkesetiska krav

e Acceptera och behilla kundrelationer och sirskilda uppdrag
e Personal

e Hur uppdrag utfors

e Overvakning

Mialet ska vara att inritta och uppritthalla ett kvalitetskontrollsystem som ger revisions-
toretagets ledning rimlig sikerhet att féretaget och dess personal foljer standarder f6r
yrkesutdvningen och tillimpliga krav i lagar och andra férfattningar, och att rapporter

som ansvariga revisorer lamnar dr korrekta med hinsyn till omstandigheterna.

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sidana att de befrimjar en intern
kultur dir kvalitet ses som en nédvindighet i uppdragsverksamheten. Av betydelse dr att
féretagets organisation ér sadan att tillrdckliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande dtgirder.

RI har som en del av kvalitetskontrollen f6ljt upp de iakttagelser som gjordes i samband
med den férra systembaserade kvalitetskontrollen av GT (dnr 2014-829). Inspektionen
kan konstatera att revisionsforetaget har vidtagit relevanta dtgirder 1 de delar som

omfattades av RL:s tidigare iakttagelser.

2 Detta foljer av EU-férordningen, revisorslagen (2001:883), férordning (1995:665) om revisorer,
Revisorsndimndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor f6r revisorers och registrerade revisionsbolags
verksamhet och ISQC 1 (International Standard on Quality Control 1 — Kvalitetskontroll f6r revisionsféretag
som utfor revision och 6versiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och
niraliggande tjinster).



3.2. Rl:s bedomning av GT:s system och processer
3.2.1 Allmant

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sidana att de befrimjar en intern
kultur dér kvalitet ses som en nédvindighet i uppdragsverksamheten. Av betydelse ir att
foretagets organisation édr sadan att tillrickliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande dtgirder.
3.2.2 Relevanta yrkesetiska krav

Oberoendebekriftelse frin personal

Enligt ISQC1 p. 24 ska revisionsféretaget minst en gang varje ar skriftligen inhimta
bekriftelse pé att revisionsforetagets riktlinjer och rutiner £6ljs av all personal som enligt
relevanta yrkesetiska krav ska vara oberoende. GT har en rutin dir féretaget arligen, helt 1
enlighet med kraven i ISQC1, later personalen bekrifta sitt oberoende. I denna érliga

bekriftelserutin har emellertid GT undantagit all administrativ personal.

RI rekommenderar GT att Overviga att lata den drliga oberoendebekriftelsen omfatta dven viss
administrativ personal, 1at vara att all personal inte behover besvara alla fragor i formuliret
utan att fraigorna som ska besvaras limpligen anpassas efter personalkategori och

arbetsuppgifter.

Registrering av finansiella innehav

GT har en policy och ett system for att personal i vissa kategorier ska registrera sina finansiella
innehav. Policyn undantar indirekta innehav understigande fem procent av den enskildes
samlade finansiella intressen fran kravet pa registrering. Det finns oklarheter i instruktionerna
betriffande definitionen av indirekta innehav och pa vilket sitt berdkning av de angivna fem
procenten ska ske. Det kan i detta sammanhang noteras att ISQC1 inte anger nagon grins nr
mindre innehav kan vara tillitna/dédr mindre innehav kan undantas fran skyldigheten att lta

registrera dem.”



RI rekommenderar GT att fértydliga sin policy betriffande finansiella innehav sa att det
klart framgar dels om ett innehav ér forbjudet eller inte, dels definitionen och

berikningssittet av indirekta innehav.
3.2.3 Acceptera och behalla kundrelationer och revisionsuppdrag

Infdr antagande av ett nytt uppdrag f6r en ny kund eller ett nytt uppdrag £6r en befintlig
kund ska kontroll av oberoendet och eventuella intressekonflikter ske enligt GT:s rutin
for konfliktkontroll. Aven infér férnyande av revisionsuppdrag for befintlig kund gor
ansvarig revisor forfragningar betriffande oberoende- och konfliktkontroll. Utskick sker
via e-post till partners i Sverige och internationellt inom Grant Thornton International
genom en si kallad ”Relationship check”. Frian och med 4r 2017 har ett systembaserat
verktyg inforts. Kontrollen utfors, i enlighet med GT's policy, i det inledande skedet av
revisionen. Oberoende ska sikerstillas genom hela revisionsprocessen och att gora en
kontroll i det inledande skedet av revisionen ir ingen garanti for att férhallanden inte

forindras fram till det avslutande skedet av revisionen.

RI rekommenderar GT att Sverviga att infora att en kontroll dven genomfors i slutskedet

av revisionsprocessen.
3.2.4 Uppdragsanknuten kvalitetskontroll

For uppdrag i féretag av allmint intresse, och 1 andra uppdrag dir revisionsforetaget beslutar
om det, ska det finnas en intern oberoende kvalitetssikring (hos GT benimnd CRP) som
utvirderar revisionsteamets viktigaste bedémningar och slutsatser. Dirut6ver ska det finnas
riktlinjer och processer som sikerstiller att erforderliga konsultationer sker i de fall nir det
torekommer skilda uppfattningar inom revisionsteamet eller mellan den ansvariga revisorn
och den revisor som utfér kvalitetssikring i uppdraget. GT har en policy som vl beskriver
hur den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen ska utféras och har dven utarbetat en mall att
anvindas 1 CRP:s arbete. I policyn och mallen anges att den uppdragsanknutna kvalitets-
kontrollen ska ha slutforts senast samma dag som revisionsberittelsen avges. Av EU-
férordningen artikel 8.1 framgar att innan de rapporter som avses 1 artiklarna 10
(revisionsberittelsen) och 11 (kompletterande rapporten till revisionskommittén) utfirdas ska
en kvalitetskontroll utfras for att bedéma om revisorn pa ett rimligt sitt har kommit fram till
de utlatanden och slutsatser som anges i utkastet till rapporten. Dag f6r den kompletterande

rapporten till revisionskommittén och avgivande av revisionsberittelse kan skilja sig at. Av
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denna anledning anser RI att det 4dr limpligt att f6rtydligande gors 1 bade policyn och mallen s
att den sirstillning som den kompletterande rapporten till revisionskommittén har tydligt

framgar.

RI rekommenderar GT att se 6ver formuleringarna 1 policy och mall avseende CRP:s arbete 1

torhallande till avgivande av den kompletterande rapporten till revisionskommittén.

3.2.5 Konsultationer

Av ISQC1 punkt 34 framgar att ett revisionsforetag ska faststilla riktlinjer och rutiner

som med rimlig sidkerhet innebir att

vederborliga konsultationer dger rum i tvistiga fragor,

e tillrickliga resurser finns tillgingliga for att vederborliga konsultationer ska

kunna dga rum,

e karaktiren pa, omfattningen av och slutsatser som dras av sadana konsultationer
dokumenteras och godkinns av bade den person som konsulterar och den som

konsulteras, och

e slutsatser som dragits av konsultationen leder till korrekta dtgirder.

Av GT:s revisionsinstruktioner framgar att konsultation (hos GT benidmnt samrad) ska
ske vid olika angivna situationer. Exempel pd detta ges pd ett antal olika stillen i
revisionsinstruktionerna, vilket férsvarar f6r medarbetarna att avgéra nir och i vilka
situationer konsultationer ska sker. Beroende pa vilken fragestillning som berdrs gors en
hinvisning till vilka utsedda personer som ska konsulteras och for respektive omrade
finns en angiven mailadress som ska anvindas vid samradet. Konsultationen, dess frigor
fran medarbetarna och svar registreras inte pa ett systematiskt och 6verskadligt sitt utan
arkiveras i en sirskild mapp pa mailservern. Det forekommer dven att konsultationer

sker utanfdr e-mail systemet.

RI rekommenderar GT att samlat 1 ett sdrskilt avsnitt i revisionsinstruktionerna

sammanstilla de situationer dir krav pd konsultation ska ske samt vidare Sverviga att



inféra ett registreringssystem (loggning) av de situationer dir konsultationer har

forekommit.
3.2.6 Avslutande av revisioner

Av ISA 230 Dokumentation av revisionen p. A21 framgiér att revisorn inom 60 dagar efter
revisionsberittelsens avgivande ska slutfora arbetet med sin dokumentation. Enligt GT:s
interna policy si ska dokumentationen av en revision vara slutférd senast 45 dagar efter
revisionsberittelsens avgivande. GT anvinder ett I'T-baserat revisionsverktyg och
systemet sinder automatiskt ut piminnelser till revisionsteamet att avsluta och stinga de
digitala akterna. GT har emellertid ingen 6vervakande kontroll av att de elektroniska

akterna avslutas och stings inom féreskriven tid.

RI rekommenderar GT att inféra en 6vervakande kontroll av att regelverket och GT:s

policy for att avsluta och arkivera revisionsdokumentationen efterlevs.
3.3 Sammanfattande bedomning

RI bedémer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har
byggts upp inom GT generellt méter kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnormer (se

avsnitt 3.1 ovan).

4 |akttagelser vid Rl:s uppdragsbaserade kvalitetskontroll

4.1 Inledning

RI:s uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om revisionsforetaget
och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god revisorssed och
god revisionssed. RI:s kvalitetskontroll ska dven bidra till en utveckling av revisions-

kvaliteten i de enskilda uppdragen.

RI presenterar vid genomgingar med ansvarig revisor sina iakttagelser och forslag till
atgirder for att utveckla revisionskvaliteten. Iakttagelser och synpunkter som avser mer
generella fragor, brister eller andra fragor som RI vill lyfta fram, sammanfattas 1 denna

rapport till ledningen fér GT.



4.2 Dokumentation

Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen och 2—4 {§
Revisorsnaimndens foreskrifter (RNFS 2001:2) villkor f6r revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstilld pa ett
overskadligt sitt. Av dokumentationen ska framgé bl.a. hur granskningen har planerats,
vilken granskning som har genomforts, nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser
som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgbra
dokumentationsskyldigheten pi ett riktigt sdtt bedéms som allvarlig, eftersom den
forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedomning av arbetet i efterhand. Aven
ISA’ 230 Dokumentation av revisionen behandlar revisorns dokumentationsskyldighet. Av
standarden framgir att revisorn ska uppritta dokumentation som utgér en tillricklig och
indamalsenlig dokumentation av grunden f6r revisors rapport och att revisionen har

planerats och utforts enligt ISA samt tillimpliga krav i lagar och andra forfattningar.

De slutsatser som dragits av inhdmtade revisionsbevis ska vara fullstindiga och tydligt

dokumenterade. Av ISA 230 p. A 9 framgar f6ljande:

En viktig faktor ndir det géller att bestimma formen for, inneballet i och omfattningen av revisions-
dokumentation av betydelsefulla fragor dr omfattningen av den professionella bedommning som har
anvénts nar arbetet har utforts och resultaten har utvirderats. Dokumentation av de professionella
bedimningarna bidrar, ndr de dr betydelsefulla, till att forklara revisorns slutsatser och underbygga
bedimningens kvalitet. Sddana fragor dr sdrskilt intressanta for dem som dr ansvariga for att gi

dgenom revisionsdoRumentationen.

RI har vid kvalitetskontrollen funnit vissa brister i dokumentationen av visentliga
granskningsomraden och obligatoriska atgirder i revisionen. Stillningstaganden och
slutsatser baserade pa utférda granskningsatgirder har inte alltid dokumenterats pa ett
tydligt och 6verskadligt sitt. RI har vid sina uppdragsgenomgingar kunnat férsta hur
granskningen har utférts och vilka slutsatser som dragits, dock har detta kunnat ske
torst efter kompletterande samtal med ansvarig revisor. RI har efter att ha erhéllit denna

kompletterande information funnit att de stillningstaganden och slutsatser som revisorn

3 International Standards on Auditing



kommit fram till ir godtagbara. RI dterger nedan nigra omraden dir dokumentationen

har behévt kompletteras.
e Avstimning av finansiella poster mot engagemangsbesked
e Kontroll av indata vid bedomning av potentiella kredit/kundfétluster
e Motivering till en aktivering i enlighet med IAS 12 Inkomstskatter punkt 35.
e Synpunkter fran den séirskilde kvalitetsgranskaren pa bolagets finansiella rapport

e Av ISA 600 Sdrskilda overviganden — Revision av koncernredovisningar punkt 49
framgar att vissa fragor, utdver de som anges 1 ISA 260 Kommunikation med dem
som ha ansvar for foretagets styming och 6vriga ISA, ska diskuteras med
koncernstyrelsen. I ett av de granskade uppdragen har denna kommunikation

inte dokumenterats.
e Bristfillig dokumentation av granskningen av vissa elimineringar.

4.3 Kvalitetssakring

For att sdkerstilla kvaliteten i revision av foretag av allmint intresse har GT utdver sina

vanliga kvalitetskrav faststillt en policy som anger att
- CRP (Concurring Review Partner) ska utses,

- en specialist alltid ska involveras vid fragestillningar kring finansiella instrument, virdering

till verkligt virde och vid nedskrivningsprévningar, och
- nir den ansvariga revisorn finner det limpligt, ska en IFRS specialist involveras i teamet.

RI har vid sin genomgéng funnit att kvaliteten i den finansiella rapporteringen 1 ett uppdrag
varit lag. Ingen brist, var for sig eller sammantaget, dr dock sa visentlig att det borde féranlett
en notering i revisionsberittelsen men bristerna édr av sidan omfattning och karaktir att de
borde uppmirksammats i nigon av de ovan angivna kvalitetsinstanserna och kommunicerats

direkt med bolagets styrelse. De av RI noterade kvalitetsbristerna ér bla. féljande
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e Felaktigt artal angivet pa flera stillen i drsredovisningen dir felangivelsen ér av

betydelse.

e Utelimnande av visentlig information, bristfilliga upplysningar enligt IFRS samt

felaktigheter i not till en av bolagets storsta poster.

e Diskonteringsrinta efter skatt har anvants vid nedskrivningstest nir det enligt IAS 36

Nedskrivningsprovningar punkt 55 anges att diskonteringssats ska anges fére skatt.

o Arsredovisningen har inte daterats pa ett tydligt sitt av styrelsen vid avgivandet.

I ett annat uppdrag har annan information utanfor sjilva arsredovisningen i
revisionsberittelsen angetts som tillhérande arsredovisningshandlingen. I detta uppdrag har RI
dven funnit formella fel i arsredovisningshandlingen som borde ha uppmirksammats i

granskningen av den finansiella rapporteringen.

RI rekommenderar GT att se 6ver och f6rbittra kvalitetssakringsprocesserna betriffande den

finansiella rapporteringen.

4.5 Granskning av generella IT-kontroller

Enligt ISA Identifiera och bedima riskerna for visentliga felaktigheter genom att forstd foretaget och dess
mifo 315 p. 18 ska revisorn skaffa sig en fOrstdelse av det informationssystem som ar av
betydelse for den finansiella rapporteringen. Generella I'T-kontroller syftar till att uppritthalla
integritet och sidkerhet i data som bearbetas i informationssystemen och dr dirfor viktiga £61

revisorn att granska.

For ett uppdrag har RI funnit att det saknas en sammanhallen och detaljerad granskning och
bedémning av generella I'T-kontroller. Det finns nagra évergripande meningar pa olika stillen
1 dokumentationen som ber6r bolagets I'T-system dar det bl.a. framgar att bolaget anvinder
standardsystem. RI anser att revisorn inte kan underlita att granska generella I'T-kontroller
med hinvisning till att systemet dr mindre sofistikerat. Kraven pa integritet och sikerhet ér lika
stora oavsett vilken typ av system som anvinds. Sirskilt med beaktande av de sarskilt hdga

krav som stills pa noterade foretag rérande snabb och siker finansiell rapportering.

RI rekommenderar GT att rikta 6kad uppmirksamhet mot att indamalsenlig granskning

utfors av generella I'T-kontroller.
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4.6 Kommunikation med Revisionsutskott

Enligt 9 kap. 6 b § aktiebolagslagen (2005:551) i dess lydelse fore den 17 juni 2016* ska
revisorn drligen till revisionsutskottet skriftligen férsikra sitt oberoende samt redogora f6r
vilka Gvriga tjdnster dn revisionstjanster som tillhandahallits bolaget. Hur denna skriftliga
torsikran kunde utformas angavs for 2016 i FAR:s uttalande EtikU 9, Revisorns kommunikation

med andra bolagsorgan, punkten 4.10 Revisorns skriftliga forsitkran.’

Enligt ISA 260 Kommunikation ned dem som har ansvar for foretagets styrming p.17 star bla. "Detta
ska innefatta sammanlagda arvoden, under den period de finansiella rapporterna omfattar, for
revisionstjianster och andra tjanster som revisionsforetaget och foretag i dess nitverk utfort at
foretaget.

For tvd av de granskade uppdragen finns krav pa att oberoendebekriftelse ska limnas frin
revisorn till revisionskommittén. Fér bada uppdragen har oberoendebekriftelse limnats, men

uppgiften om arvodenas storlek totalt och arvode for respektive tjnst har utelimnats.

4.7 Sammanfattande rekommendationer

RI har ovan redovisat vissa brister rérande dokumentation (se avsnitt 4.2). RI
rekommenderar att GT vidtar atgirder for att forbittra dokumentationen i uppdragen

avseende 1 ndmnda avsnitt beskrivha dokumentationsbrister.

RI har vidare redovisat vissa uppdragsspecifika brister dér revisionskvaliteten kan
forbattras (se avsnitt 4.3 - 4.6). RI rekommenderar GT att 1 den interna utbildningen och i
andra former av erfarenhetsutbyten uppmirksamma dessa fragestillningar samt att dessa
aven blir féremal f6r fokus i savil den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen som

inspektioner inom ramen f8r revisionsféretagets kvalitetskontrollsystem.

4 Bestimmelsen upphivdes den 17 juni 2016 genom lag 2016:431 om 4ndring i aktiecbolagslagen. Motsvarande
krav foljer fran detta datum av artikel 6(2)a EU-f6rordningen.

5> Motsvarande regler fanns fore februati 2016 i FAR:s uttalande EtikU 9, Revisorns kommunikation med andra
bolagsorgan, punkten 4.1.4 Revisorns skriftliga forsikran.



5 Avslutning av kvalitetskontrollen

RI har slutfort sin systembaserade kvalitetskontroll av det registrerade revisionsbolaget
Grant Thornton Sweden AB och sin uppdragsbaserade kvalitetskontroll av tre utvalda

revisorer verksamma inom revisionsforetaget.

RI:s sammanfattande bedémning ér att revisionsféretagets riktlinjer och rutiner i allt
visentligt 4r av god kvalitet och att revisionskvaliteten 1 de utférda revisionsuppdragen

overlag har varit tillfredsstillande.

Nir det giller de iakttagelser och rekommendationer som redovisats 1 denna
promemoria foreliggs Grant Thornton Sweden AB att senast den 5 april 2018 till RI ge

in en skriftlig redogodrelse £6r vilka dtgirder som vidtagits eller planeras.
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