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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av

allmant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfért sin kvalitetskontroll av det registrerade revisions-

bolaget Ernst & Young AB (EY) och auktoriserade revisorer anstillda dir.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom

EY moter generellt kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnormer.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning ar att revisionskvaliteten i de utférda
uppdragen Gverlag varit tillfredsstéillande. Revisorsinspektionen har dock identifierat vissa
uppdragsspecifika granskningsbrister dir revisionskvaliteten kan forbittras, se avsnitt 4.1.
Revisorsinspektionen anmodar EY att vidta relevanta atgirder for att framgent reducera
risken for sidana brister. Revisorsinspektionen redovisar dven en iakttagelse rorande ett

omrade dir dokumentationen i delar har bedémts vara otillricklig, se avsnitt 4.2.
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2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2019 kvalitetskontrollerat det registrerade revisions-
bolaget EY. Kontrollen har varit savil system- som uppdragsbaserad. Den har omfattat
ett urval av tio revisorer och nio av dem genomférda revisionsuppdrag fr klienter vars
rikenskapsar avslutades under ar 2018. I sju av uppdragen ér det registrerade revisions-
bolaget valt som revisor och de utvalda revisorerna ir utsedda till huvudansvariga
revisorer och i tva av uppdragen ir revisorerna personvalda. I det efterféljande anvinds
genomgiende begreppet ansvarig revisor. De slutsatser som Revisorsinspektionen har
dragit i samband med de genomférda kvalitetskontrollerna redovisas i denna rapport och
omfattar omriden dir Revisorsinspektionen har funnit granskningsbrister i den uppdrags-
baserade kvalitetskontrollen. Dessutom informerar Revisorsinspektionen om en doku-

mentationsbrist som kunnat konstateras.

Revisorsinspektionen har genomfért den systeminriktade kontrollen 1 samverkan med den
amerikanska tillsynsorganisationen Public Company Accounting Oversight Board

(PCAOB).

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter £ér kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen bedomer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och
policyer som har byggts upp inom EY generellt méter kraven for att uppfylla gillande

kvalitetsnormer.

Revisorsinspektionen har som en del av kvalitetskontrollen foljt upp de iakttagelser som
gjordes i samband med den forra systembaserade kvalitetskontrollen av EY (dnr 2016-
196). Inspektionen kan konstatera att revisionsféretaget har vidtagit relevanta atgarder i

de delar som omfattades av Revisorsinspektionens tidigare iakttagelser.



4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Granskningsbrister
4.1.1 Forstaelse for generella IT-kontroller

Enligt International Standard on Auditing (ISA) 315 Identifiera och bedima riskerna for
vdsentliga felaktigheter genom att forsta foretaget och dess miljo p. 18 ska revisorn skaffa sig en
forstaelse av det informationssystem som ér av betydelse f6r den finansiella rapport-
eringen. Generella IT-kontroller syftar till att uppratthélla integritet och sikerhet i data

som bearbetas i informationssystemen och ar dirfor viktiga for revisorn att granska.

I ett uppdrag saknas en mer utvecklad beskrivning och bedémning av exempelvis vilka
som har behorighet att gbra vad i systemen, vilka som har dtkomst till de system som ér
av betydelse f6r den finansiella rapporteringen i bolaget, vilka som kan géra dndringar
och/eller uppdateringar i systemen och hur informationen bevaras. Att revisorn i detta
fall bedémde att bolaget hade ett standardsystem och att revisorn inte forlitade sig pa
bolagets kontroller utgér enligt Revisorsinspektionen inte skal till att underldta att skaffa
sig en forstaelse f6r och bedéma bolagets generella I'T-kontroller. Kraven pd integritet
och sikerhet i data ér lika stora oavsett vilken typ av system som anvinds. Sirskilt med
beaktande av de sirskilt hoga krav som stills pa foretag av allmént intresse rorande snabb

och siker finansiell rapportering.

Revisorsinspektionen anser att revisorer ska skaffa sig en forstaelse f6r hur ett bolags
redovisningssystem dr uppbyggt, eftersom denna kunskap ér en av flera centrala delar £6r
revisorns bedémning av var visentliga fel kan uppstd. Revisorn férvintas ha en god
torstdelse av bolagets informationssystem, vilket inkluderar vilka personer som ar

involverade i rutinerna samt hur data behandlas.

4.1.2 Forstaelse for IT-system och transaktioner bearbetade av tredje part

I ett uppdrag valde revisorn en substansinriktad granskning av intdkterna, bland annat
med motiveringen att bolagets kontrollmiljé inte var utvecklad pa ett sitt som gjorde att

det fanns forutsittningar for en kontrollbaserad granskning.



En visentlig del av bolagets redovisade intikter baserades pé rapporter fran ett externt
féretag som anvinde ett sirskilt I'T-system for att bearbeta bolagets transaktioner 1 denna
del av intaktsredovisningen. Revisionsteamet har noterat att den rapportering som erholls
fran det externa féretaget avseende underlag till redovisningen av intikter 6verfordes
manuellt av det reviderade bolaget. I vrigt har revisorn inte skaffat sig ndgon forstaelse
for hur de transaktioner avseende intiktsredovisningen som behandlades av det externa
foretaget bearbetades i IT-systemet och vilka eventuella kontroller detta féretag gjorde for
att sikerstilla att den rapportering som limnades till det reviderade bolaget var riktig och

fullstindig.

Revisorsinspektionen anser att revisorn i sin riskbedémning skulle ha analyserat och
bedémt risker kopplade till omstindigheten att det reviderade bolagets redovisning av
intikter vidsentligen baserades pa information frin ett system som fanns hos en extern
part. Revisorn borde vidare ha skaffat sig en forstielse f6r de kontrollaktiviteter hos det
externa féretaget som hade betydelse f6r intiktsredovisningen, oavsett vilken slutsats om
vald granskningsansats, substansinriktad eller kontrollinriktad med kompletterande
substansgranskning, som revisorn sedermera skulle kunna dra. Revisorn skulle ocksé ha
overvigt om denna forstaelse kunde skaffas fran det reviderade bolaget eller om forstaelse
for hanteringen av denna fér den finansiella rapporteringen relevanta information var
tvungen att skaffas fran det externa foretaget genom att tillimpa ISA 402 Revisorns over-

vdganden vid revision av foretag som anlitar en servicebyra p. 12.

4.1.3 Uttalande fran styrelsen avseende den lagstadgade hallbarhets-
rapporten

Enligt FAR:s rekommendation i revisionsfragor RevR 12 Revisorns yttrande om den lag-
stadgade hallbarbetsrapporten p. 8.1 ska en revisor, om denne inte pd annat sitt har himtat in
skriftliga bevis for att styrelsen har tagit ansvar for en avskild, inte undertecknad lagstad-
gad héllbarhetsrapport, himta in ett uttalande frin styrelsen som ska undertecknas at-
minstone av styrelsens ordférande. Andra dndamalsenliga skriftliga revisionsbevis for att
styrelsen har tagit ansvar f6r hallbarhetsrapporten, om den inte har undertecknats, kan till
exempel vara att revisorn tar del av ett styrelseprotokoll eller en annan motsvarande hand-
ling dar det framgar att styrelsen har tagit ansvar for eller godkant innehallet i hallbarhets-

rapporten.



I ett uppdrag har en avskild héllbarhetsrapport limnats som inte var undertecknad av
styrelsen. Nagot styrelseprotokoll eller annat skriftligt revisionsbevis for att styrelsen hade
tagit ansvar for hallbarhetsrapporten fanns inte tillgangligt vid tidpunkten for revisorns
yttrande om rapporten. Eftersom det alltsa inte var mojligt f6r revisorn att himta in nagot
annat skriftlit bevis for att styrelsen hade tagit ansvar f6r hillbarhetsrapporten borde

revisorn ha himtat in ett uttalande frin styrelsen i enlighet med RevR 12 p. 8.1.

4.2 Dokumentationsbrister

Med dokumentationsbrister avses sidana fall dir revisorerna har f6rmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dér Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen 1 vissa delar varit otillricklig.

I ett uppdrag har dokumentationen &ver vilka bedémningar och éverviganden som
har gjorts av revisorerna och som har resulterat i att man har godtagit bolagets sitt

att redovisa uppskjuten skatt varit bristfillig.'

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutmote med EY:s ledning den 13 juni 2019.

! Takttagelsen avser ett bolag dir tva revisorer varit valda.



Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har i uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte r genomféra
sddan kvalitetskontroll som avses i artikel 26 Europapatlamentets och ridets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG
(EU-f6rordningen). Revisorsinspektionens dterkommande kvalitetskontroll sker dels pé

toretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebdr att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ér
utformade och fungerar. Syftet dr att sikerstilla att revisionsuppdrag i foretag av allmént

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utférs i enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kon-
trollen far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisions-

foretagets system for kvalitetssakring som kvaliteten 1 enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det aligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppritthélla ett kvalitets-
kontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omriden.”

Ledningens ansvar for kvalitet inom revisionsféretaget
Relevanta yrkesetiska krav
Acceptera och behalla kundrelationer och sirskilda uppdrag

Personal

AN N NN

Hur uppdrag utfors

2 EU-foérordningen, revisorslagen (2001:883), férordning (1995:665) om revisorer, Revisorsinspektionens
foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och ISQC
1 (International Standard on Quality Control 1 — Kvalitetskontroll f6r revisionsforetag som utfor revision
och 6versiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och niraliggande
tjanster).



v" Overvakning

Mialet ska vara att inritta och uppritthalla ett kvalitetskontrollsystem som ger revisions-
foretagets ledning rimlig sikerhet att foretaget och dess personal foljer standarder f6r
yrkesutdvningen och tillimpliga krav i lagar och andra férfattningar, och att rapporter

som ansvariga revisorer lamnar dr korrekta med hinsyn till omstandigheterna.

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sidana att de befrimjar en intern
kultur dir kvalitet ses som en nédvindighet i uppdragsverksamheten. Av betydelse dr att
féretagets organisation ér sadan att tillrdckliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande atgirder.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollen gérs utifrin ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge

Revisorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kwvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen géir igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla férhdllanden i revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om, de av revisorerna, granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit 1 alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgingar har inte enbart som syfte att bedéma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska dven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Granskningsbrister

Vid bestimmandet av vilka granskningsbrister som inkluderas i rapporten tas hinsyn till
den identifierade bristens visentlighet i relation till god revisionssed, bade nir giller det
individuella uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella
under var inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler dn ett

inspekterat uppdrag vigs ocksa detta in.



Om granskningsbrister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt
personvalda revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsforetaget att limna ett
skriftligt svar pd vilka dtgirder som har eller kommer att vidtas f6r att komma till ritta

med bristerna.

Om granskningsbrister uppmairksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald
auktoriserad revisor foljs dessa regelmissigt upp under kommande inspektion hos

revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana forhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stéd for uttalandena 1 revisionsberittelsen,
dels siadana férhallanden som utgdr bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet’. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen ska
framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomfdrts, nir
granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedoms
som allvarlig, eftersom den férsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av

arbetet i efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt
gillande foreskrifter behéver i och £6r sig inte innebira att hans eller hennes granskning-
satgirder har varit otillrdckliga. Revisorn maste dd kunna redogora 6r sin granskning pa
ett sadant sitt att det vid en helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastadda
atgirderna har utforts och att de har haft en sidan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjana som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar RI

bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser. Om

3 Motsvarande bestimmelser fanns fére den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens foreskrifter (RNFS
2001:2).



revisorn inte f&érmadr att géra den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisors-

inspektionen fran att nigon tillfredsstillande granskning inte har skett.

Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som granskningsbrist behover inte

kommenteras i sirskild ordning av revisionsforetaget.

Uppfoljning

Nir revisionsforetaget forelaggs att yttra sig 6ver rapporterade brister ska detta svar
inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare ska
svaret innehélla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsféretaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kridver omedelbara rittelseatgirder, svirigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen f6ljer upp att vidtagna eller planerade

atgirder ar tillfredstillande under kommande inspektion hos revisionsféretaget.



