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Sammanfattning

Revisorsinspektionen avstyrker forslaget att myndighetens uppgifter inordnas i Finans-

inspektionen.

De identifierade beroringspunkterna och 6verlappningarna mellan myndigheterna
ar begrinsade och ger inte stod for antagandet att en sammanslagning skulle leda
till betydande synergier eller samordningsférdelar, vare sig pa kort eller medelling
sikt.

Det saknas en grundliggande analys av centrala aspekter sisom oberoende, led-
ning och styrning. Detta vicker fraigor om den langsiktiga effektiviteten och ratts-

sikerheten i den foreslagna organisationsférandringen.

e Utredningen uppvisar en begrinsad forstaelse for myndigheternas uppdrag och
arbetssitt. Karnuppgifter hos Revisorsinspektionen, som examination, auktorisa-
tion och registrering, har helt utelimnats i bedomningen.

e Det saknas en internationell utblick och jaimférelse med andra linder inom EU
och OECD, vilket gor att forslaget inte beaktar hur revisorstillsyn organiseras i en
bredare kontext.

e Det bor overvigas att organisera fragor om redovisning och revision samlat och
pa ett sitt som mojligedr tydliga samordningsvinster.
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1 Revisorsinspektionens uppdrag

Revisorsinspektionens uppdrag ir att tillgodose sambhillets behov av kvalificerade och
oberoende externa revisorer och att ansvara for att god revisorssed och god revisionssed
utvecklas pé ett andamalsenligt sitt. Uppgiften fullgérs bland annat genom att anordna
prov for revisorsexamen och handligga frigor om auktorisation och godkinnande av
revisorer. Dirtill bedriver inspektionen tillsyn av auktoriserade och godkinda revisorer

och registrerade revisionsbolag.

I uppdraget ingar aven att ingripa mot revisorer som medverkar till eller som underlittar

t6r ekonomisk brottslighet

Myndighetens uppdrag syftar till att uppritthalla fortroendet f6r revisorer och revisorers
verksamhet, vi ska genom vir verksamhet bidra till att uppritthalla en revision som ir av

hog kvalitet och som uppfyller héga yrkesetiska krav.

I forlingningen syftar detta till att olika intressenter (sambhille, investerare, allminhet) i
sitt beslutsfattande har tillgang till trovirdig information om organisationers redovisning

och forvaltning.
2 Internationell utblick

Revisorstillsynen har genomgatt betydande forindringar 6ver tid, bade i Sverige och vid
en internationell jimforelse. Inom EU har utvecklingen lett till att den mest
torekommande modellen for att organisera tillsynen dr att den hanteras av sjilvstindiga
myndigheter, ibland med ansvar dven for redovisningsfragor. Samtidigt finns exempel pa
att tillsynen integrerats 1 befintliga myndigheter med bredare ansvarsomraden, si som 1
landets bolagsverk' eller finanstillsyn®. Denna variation gir dven att finna inom OECD-
linderna, dir t.ex. USA och Storbritannien har fristiende tillsynsmyndigheter, medan t.ex.

Japan har detta integrerat i sin finansinspektion.

En avgorande forindring inom EU skedde i samband med antagandet av det s.k.
revisionspaketet dir framfor allt tillsynen av revision av féretag av allmant intresse inte

lingre var moijlig att bedriva inom ramen for sjilvregleringen. Konsekvenserna av detta

! Danmark och Finland.
2 Notge, Italien, Luxemburg, Polen och Portugal.



varierade mellan medlemslinderna. I vissa linder skapades nya sjilvstindiga tillsyns-
myndigheter, t.ex. i Osterrike, medan andra linder, exempelvis Finland, valde att 6verfora

tillsynsansvaret till redan existerande myndigheter.

Att avgora vad som dr den optimala organisatoriska modellen for revisorstillsyn ar
komplext och olika linders val reflekterar deras specifika regulatoriska och strukturella
forutsittningar. Givet att omfattningen av revisionsplikten och andra betydelsefulla
faktorer varierar dr det svart att dra generella slutsatser om hur effektiva de olika
modellerna idr. Dock kan konstateras att den vanligaste 16sningen inom EU och OECD
ar fristaende expertmyndigheter med renodlat ansvar for revision och redovisning, snarare
in en integrering i bredare myndighetsstrukturer. Denna utveckling speglar ett behov av
specialiserad kompetens och oberoende 1 tillsynsverksamheten, vilket kan bidra till 6kat

fortroende pa marknaden.
3 Synpunkter pa utredningens forslag

3.1 Allméanna utgangspunkter

Revisorsinspektionen vilkomnar initiativet att se 6ver det statliga dtagandet och genom-
forandet av en mer systematisk 6versyn av statsforvaltningens organisation. En effektiv
och vilfungerande foérvaltning dr avgorande for att uppratthalla hog kvalitet och ritts-
sikerhet i myndigheters verksamhet. I frigan om var revisorstillsynen bist utfors landar
dock inspektionen i en annan slutsats 4n den som utredningen presenterar. Skilen for

detta presenteras i det foljande.

En sammanslagning av tva myndigheter med olika kdrnuppdrag riskerar att skapa
konkurrerens mellan verksamheterna, dir den mindre myndighetens kirnuppdrag kan
komma att nedprioriteras. Stora myndigheter har ofta breda och maéngfacetterade
uppdrag, vilket kan skapa administrativa svarigheter. Inte bara inom myndigheten, utan
dven for regeringen vid styrning, uppfoljning och kontroll av verksamheten. Detta kan
paverka regeringens mojligheter att genomfoéra sina politiska prioriteringar och forsimra

styrningsférmagan.

Det ir ocksa viktigt att beakta organisatoriska och strukturella aspekter. Stora myndigheter
tenderar att ha manga chefsnivder, vilket kan skapa linga beslutsvigar och gora
organisationen tungrodd. Detta kan géra myndigheten mindre effektiv, 4ven om stor-

driftsfordelar ibland kan verka i motsatt riktning.



Revisorsinspektionen vill sirskilt understryka att de gemensamma eller nirliggande upp-
gifter som utredningen identifierat mellan Revisorsinspektionen och Finansinspektionen
huvudsakligen utgor generella tillsynsuppgifter. Dessa kan inte i sig motivera en samman-
slagning av myndigheterna. Det faktum att likartade beteckningar anvinds fér verksam-
hetsomriaden och uppgifter innebir inte heller att det 1 sak finns verksamhetsmissiga
synergier eller organisatoriska vinster att realisera vid en sammanslagning. Den analys som
utredningen har gjort av likheter och olikheter i de respektive myndigheternas uppgifter,
mandat, verktyg och processer forefaller ha gett den en begrinsad forstdelse av verk-
samheternas komplexitet. Forslagen vilar dirfor pa en svag kunskapsmissig grund. Dartill
saknas tydliga argument och djupgaende analyser eller en konsekvensanalys som stirker
de slutsatser som utredningen presenterar. Dessa omstindigheter gor det svart att pa ett

adekvat sitt beddma de pastadda f6r- och nackdelarna med forslaget.

3.2 For och nackdelar med en myndighetsammanlaggning

En 6vergripande synpunkt pa utredningens bedomningar dr att de forefaller ta sin
utgangspunkt i en missuppfattning av overlappningen mellan revision av finansiella fére-
tag och all den revision som utfors i Sverige. Revisorsinspektionens uppdrag — att virna
tortroendet for revisionen och, 1 férlingningen, den finansiella rapporteringen 1 hela den
svenska ekonomin — sticker sig lingt bortom den finansiella sektorn. Revisorsinspek-
tionen utovar tillsyn over ett brett spektrum av revisionsverksambhet; revision av statliga
aktiebolag, sakkunnigt bitride inom den kommunala revisionen, Riksrevisionens kvalifi-
cerade revisorer samt revisionen av privata foretag. For att sitta detta i ett kvantitativt
perspektiv kan nidmnas att det i dag finns cirka 230 000 aktiebolag som har kvalificerad
revisor. Av de cirka 730 s.k. foretagen av allmint intresse — systemviktiga foretag sa som
borsnoterade foretag, banker och forsikringsforetag — star cirka en tredjedel under

Finansinspektionens tillsyn.
Okad samordning av tillsynsverksambeten

Utredningen framhdller att en sammanliggning av de biada myndigheternas tillsyns-
verksamhet skulle mojliggora att denna blir mer integrerad och heltickande. Vad som
menas med integrerad och heltickande forklaras inte narmare. I dagsliget saknas dess-
utom patagliga beréringspunkter mellan myndigheterna, sa som deras respektive uppdrag
kommer till uttryck i lag och férordning. Finansinspektionens uppdrag ir, i sammandrag,
att bidra till ett stabilt finansiellt system som priglas av hogt fortroende med val

fungerande marknader som tillgodoser hushallens och féretagens behov av finansiella



tjanster. Det 6vergripande syftet med Revisorsinspektionens verksamhet ar att uppratt-
halla fortroendet f6r revisorer och for revision. I detta ligger inte ett sdrskilt fokus pa

revisionen av finansiella féretag eller pa den finansiella sektorns funktion.

Det dr korrekt att bida myndigheter utévar sin tillsyn utifran ett riskbaserat perspektiv.
For Revisorsinspektionens del ir tillsynen dock 1 huvudsak inriktad pa fysiska personer
(auktoriserade och godkinda revisorer) och hur de efterlever god revisorssed och god
revisionssed. Det ar visserligen tinkbart att erfarenhetsutbyte avseende riskbaserad tillsyn
kunde ge mervirde, men det framstar som oklart hur de organisatoriska strukturerna och
tillsynsprocesserna, framtagna for att hantera mycket olika uppdrag, 1 praktiken skulle leda

till konkreta synergier.

Utredningen betonar vikten av att dela kompetens och resurser. Revisorsinspektionen
instimmer i att detta kan vara av virde i vissa fall. T.ex. kan det vid kvalitetskontrollen av
revisorer som har uppdrag i finansiella foretag finnas skal att 1 planeringsfasen samrada
med en expert pa finansiell sektor for att skapa en fordjupad forstaelse £6r det reviderade
toretags forutsittningar. Under sjilva handliggningen av tillsynsiarendet framstar dock ett
sadant behov som mer begrinsat, eftersom tillsynen avser revisorn och inte det reviderade
foretaget. Vid tillsyn av revisionsverksamhet ar det dock av rittssikerhetsskal viktigt att
inte beakta sidan information som revisorn inte hade, eller borde ha haft, tillgang till
under revisionen. I det perspektivet kan detaljerad myndighetsintern kinnedom om en
revisionsklient potentiellt bli kontraproduktiv. Det riskerar att skapa ett informations-
overlige som paverkar objektiviteten 1 tillsynen. Att inordna Revisorsinspektionens
specialiserade och avgrinsade uppdrag i Finansinspektionens bredare struktur skulle

ocksa innebadra en uppenbar risk for att tillsynens precision och traffsikerhet urholkas.
Forstéirkt kapacitet att motverka ekonomisk brottslighet

Revisorsinspektionen har en sirskild uppgift att ingripa mot revisorer som medverkar till
eller som underlittar f6r ekonomisk brottslighet. Inom ramen fér myndighetens tillsyn
granskas dirfor revisorernas arbete med sirskild inriktning pa hur de beaktar risken for
oegentligheter i de granskade foretagen samt deras skyldighet att agera vid misstanke om
ekonomisk brottslighet. Dirtill utévas tillsyn 6ver hur revisorer och registrerade revisions-
bolag efterlever sina skyldigheter som verksamhetsutévare enligt penningtvittslagen.
Arbetet dr brottsférebyggande och bedrivs sedan manga ar saval riskbaserat som
systematiskt. Tillsynen dr 1 huvudsak inriktad mot enskilda revisorers agerande och utgar

fran riskanalyser. Dessa analyser visar att det framfor allt 4r de mindre revisionsforetagen



som 4r mest utsatta for hot och sirbarheter och att det dirmed ar férenat med storre risk
att dessa ska utnyttjas for penningtvitt eller annan ekonomisk brottslighet. Denna bild
bekriftas av den information som Revisorsinspektionen far genom samverkan med andra
myndigheter. De revisionsforetag som identifierats som sarskilt riskutsatta ar ofta
verksamma inom segmentet mindre icke-finansiella foretag. Att foretag under Finans-
inspektionens tillsyn anvinds som brottsverktyg kan naturligtvis férekomma, men detta
torefaller vara ett betydligt mindre vanligt forekommande moénster. Det dr dirfér oklart
om en sammanslagning av myndigheterna skulle medféra nagra patagliga operativa
fordelar. Snarare finns risk fOr att den individinriktade tillsynen — med dess specifika

inriktning och precision — forsvagas eller tappar i traffsikerhet.
En mer kostnadseffektiv administration och stirkt organisatorisk kapacitet

Revisorsinspektionen instimmer i utredningens bedémning att en myndighetssamman-
slagning skulle ge vissa administrativa férdelar. T.ex. mojligheten att dra nytta av en storre
myndighets kapacitet och resurser vid anvindning och utveckling av IT-system, Al och
annan digitalisering av myndighetens verksamhet. Det skulle dven finnas fordelar for
centrala stodfunktioner som administration, HR, kommunikation, registratur, upphand-
ling, systemforvaltning, sikerhet etc. Fler karridrvagar skulle dartill kunna erbjudas 1 en

storre organisation.

Med detta sagt vill Revisorsinspektionen framhalla att myndigheten i dag hanterar alla de

ovan nimnda frigorna med goda resultat och gott stod for kirnverksamheten.

3.3 Risker och potentiella utmaningar

Utover det som utredningen lyfter fram ser Revisorsinspektionen ett antal risker och

utmaningar som skulle kunna uppsta vid en myndighetssammanslagning.
Ett forsvagat revisionsperspektiv

Revisorsinspektionen bedriver i dag ett omfattande utétriktat arbete. Genom att samrada
med branschens olika aktérer — branschorganisationen FAR, alla de storre systemviktiga
revisionsféretagen, de mindre revisionsféretag som bedriver sin verksamhet i regionala
eller nationella natverk — skapar sig inspektionen en god bild av vilka fragor branschen
star infor. Detta ar ett helt ndédvindigt arbetssitt for att i forlingningen utféra myndig-
hetens uppdrag att tillgodose samhillets behov av kvalificerade och oberoende externa

revisorer. Revisorsinspektionen ir en vanligt férekommande remissinstans for forslag



som ber6r det allmanna och det privata, savil i ekonomiska frigor som i sidana som avser
samhillets behov av granskning och kontroll. Myndigheten samrader och utbyter erfaren-
heter kring revisorer och revision med universitet och hogskolor, bade nir det giller att
reglera utbildningen av revisorer och nir det giller forskning om revisorer och revision.
Det finns en pataglig risk f6r att den starka rst som Revisorsinspektionen ir i frigor om
yrkesmissig revision och for att bevaka de for revisionen barande perspektiven forsvagas

om det inte finns en egen myndighet med ett fokuserat perspektiv pa dessa fragor.
Ledning och styrning

Revisorsinspektionen dr en liten myndighet med etablerade, vl fungerande och korta
beslutsvigar vilket skapar goda forutsittningar for en ndrhet till fragorna och till den

profession som regleras.

Prioriteringar av resurser mellan olika verksamhetsomraden och kirnuppdrag riskerar att
leda till ett minskat fokus pa revisorstillsyn, tillstind och examination av revisorer. Andrad
finansiering fran full avgiftsfinansiering till blandfinansiering kan skapa andra forut-
sittningar vid resursfordelning och finansiering av verksamheten. Aven oberoendet som

tillsynsorganisation kan paverkas negativt om finansieringsmodellen dndras.

Utredningen féreslar dartill att Tillsynsnimnden for revisorer fors over till Finans-
inspektionen med oférindrade uppgifter och mandat. Detta ir i sak positivt eftersom
nimnden dr intressentsammansatt med bred representation av organisationer och verk-

samheter som berors av revision.
Revisionens oberoende stillning

Revisionens oberoende ir en forutsittning for dess trovirdighet och for att externa akt-
Orer — sasom investerare, lingivare och sambhillets intressenter — ska kunna lita pa infor-
mationen 1 foretags finansiella rapporter. Samma krav pa oberoende bor beaktas vid
utformningen av tillsynen, sarskilt for att undvika jiv och sakerstilla att sekretessbelagd
information hanteras korrekt. En fristiende tillsynsstruktur stirker bade rittssikerheten

och allméinhetens fértroende for revisionen.
Verksambetsframmande uppgifter for Finansinspektionen

En av Revisorsinspektionens uppgifter ir att anordna prov for revisorsexamen. Prov-

konstruktionen upphandlas och for nirvarande anlitas ett av de storre revisionsforetagen.



Ett examensrad bestiende av representanter for branschen och akademin kvalitetssdkrar
provet. Revisorsinspektionen har ett kontinuerligt och nira samarbete med savil

provkonstruktéren som med examensradet.

Revisorsinspektionen har i uppdrag att utfora kvalitetskontroller av de revisionsféretag
som har uppdrag i féretag av allmint intresse (PIE-revision). Den genomf6rs pa plats hos
revisionsféretagen. En storre kvalitetskontroll kan ta upp emot sex veckor. Nirmast
arligen genomférs en kontroll tillsammans med USA:s myndighet for revisorstillsyn

(PCAOB). Detta regleras genom omfattande och detaljerade avtal mellan myndigheterna.

Uppgiften att utfora kvalitetskontroller av all annan revision dn PIE-revision har dele-
gerats till branschorganisationen FAR som i sin tur rapporterar utfallet till Revisorsinspek-
tionen for vidare tillsyn. Detta innebir att den storsta delen av Sveriges 3000 revisorer
kvalitetskontrolleras, direkt eller indirekt, av FAR. Om denna uppgift skulle utforas i egen
regi skulle cirka 500 kvalitetskontroller per ar behéva utféras av myndigheten. I dag saknar
Revisorsinspektionen — personalresurser  f6r detta, som beridknas kriva 5-10

arsarbetskrafter for att utfora 1 egen regi.

Vilka utmaningar som kan finnas med att inordna dessa arbetsuppgifter i Finansinspekt-

ionen har inte belysts av utredningen.
3.4 Slutsatser

Baserat pa de bedomningar som gjorts ovan anser Revisorsinspektionen att en samman-
slagning av myndigheterna inte 4r andamalsenlig. For att sikerstilla en effektiv och ritts-
siker tillsyn av revisorer bor Revisorsinspektionens kiarnuppdrag virnas, och en mer
grundlig analys av konsekvenserna av den féreslagna organiseringen kréivs innan ett beslut

fattas.

4 Forslag pa en effektivare organisering av fragor om

redovisning och revision

Samordningen av redovisning och revision inom Revisorsinspektionen

Revisorsinspektionen ser betydande samordningsvinster med att samla redovisnings- och
revisionsfragor inom en och samma myndighet. I dag ligger det generella statliga ansvaret

tor normering av redovisning pa Bokforingsnamnden och f6r tillsynen pa Finansinspek-



tionen, som i sin tur har delegerat redovisningstillsynen till sjalvregleringen (Ndmnden f6r

svensk redovisningstillsyn).

Genom att integrera Bokféringsnimndens nuvarande verksamhet i Revisorsinspektionen
uppnis en mer sammanhallen organisatorisk struktur f6r redovisningsnormering och foér
revision. Detta skulle ge betydande férdelar i arbetet med att stirka kvaliteten 1 finansiell
rapportering och revision, vilket dr avgorande for intressenters beslutsfattande och for
ckonomisk stabilitet. Att samla redovisning och revision under en och samma myndighet

skulle medfora flera viktiga fordelar:

Stirkt stillning och kvalitet — En samlad hantering av normering och tillsyn inom
redovisning och revision skulle ge myndigheten ett tydligare mandat och en starkare
position inom finansiell rapportering och tillsyn. En integrerad struktur skulle ge bittre

kunskap om foretagens ekonomiska redovisning och bidra till h6gre kvalitet 1 revisionen.

Bekimpning av ekonomisk brottslighet — Samlad expertis inom redovisning och
revision kan forbittra mojligheten att identifiera och motverka ekonomiska oegentlig-

heter.

Kompetensutveckling och kunskapsutbyte — Att samla redovisning och revision i en
myndighet skulle frimja djupare kompetens inom bada filten. Kunskapsutbytet mellan
experter inom redovisning och revision skulle leda till en 6kad forstielse for hur dessa

omraden samverkar, vilket i sin tur kan forbittra arbetet med regelutveckling och tillsyn.

Genom att integrera ansvaret kan Sverige skapa ett mer effektivt och robust system for
finansiell rapportering, som bade héjer kvaliteten och stirker kontrollen 6ver ekonomiska
floden. Detta ar av sirskilt statligt intresse genom kopplingen mellan redovisning och
beskattning. Det skulle ocksa bidra till att skapa en mer enhetlig, robust och tydlig

myndighetsstruktur fOor regeringen, féretagen och revisorerna.
Overflyttning av tillsynen dver firetag av allmént intresse i friga om revision

En ytterligare samordningsvinst skulle kunna uppnés genom att ge Revisorsinspektionen
hela ansvaret f6r EU:s s.k. revisionspaket. I dag hanterar Revisorsinspektionen de delar
av paketet som r6r revisorer och tillsynen av dem, medan Finansinspektionens ansvarar

for tillsynen av revisorsval och revisorsrotation i foretag av allmint intresse.
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Med ett ansvar for hela revisionspaketet kan Revisorsinspektionen erhilla ett tydligt och
heltickande mandat for tillsynen av revisorernas arbete och av foéretagens skyldigheter
med avseende pa revision. En sidan férindring skulle méjliggora en direkt kommunika-
tion med féretagens revisionsutskott, i linje med praxis hos flera tillsynsmyndigheter inom

EU, vilket kan stirka kvaliteten 1 PIE-revisionen.
Huvudmannaskapet for redovisningstillsynen

Det statliga huvudmannaskapet for redovisningstillsynen har under aren varit féremal f6r
olika Overviganden och organiserats pa olika sitt. Bokféringsndmnden forde i sitt
remissvar 6ver betinkandet En ny ordning for redovisningstillsyn (SOU 2015:19) fram behovet
av en sammanhallen Gversyn 6ver det statliga huvudmannaskapet £6r redovisningsfragor.

Nigon sadan 6versyn har inte kommit till stand.

Om Bokféringsnamndens uppgifter fors 6ver till Revisorsinspektionen finns skal att dven
Overviga ett samlat ansvar for redovisningstillsynen. En sidan reform skulle kunna skapa

ett robustare system och héja kvaliteten i tillsynen.
Owriga firslag om organisatoriska firindringar

Att samla expertkompetensen inom redovisning och revision i en tydlig myndighets-
struktur kan vara en strategi for att stirka kompetens, kvalitet och effektivitet inom
omradet. I detta sammanhang kan det overvigas att overféra Ekonomistyrningsverkets
ansvar for EU-revision till en myndighet for redovisning och revision. Genom att
integrera EU-revisionen i1 en sadan myndighet kan en langsiktig och hallbar kompetens-
forsorjning inom revision sakerstillas, dir expertis inom revision, tillsyn och yrkesetik
samlas inom en gemensam struktur. Revisorsinspektionens etablerade roll som regering-
ens expertmyndighet, i kombination med dess ansvar for att utveckla god revisionssed
och god revisorssed pa ett dndamalsenligt sitt, kan bidra till en effektivare och mer
kvalitativ granskning av EU-medel. Samtidigt 4r det viktigt att vidare analysera eventuella
organisatoriska och praktiska utmaningar med en sadan fériandring. EU-revisionen vid
Ekonomistyrningsverket ir i dag en vil fungerande funktion’, och en 6verforing till en ny

organisation maste sakerstilla att den behaller sitt oberoende och hoga kvalitet.

3 Se bedémningarna i SOU 2024:22.



11

Svenska Bankféreningen har i en hemstillan till Justitiedepartementet och Finans-
departementet den 6 februari 2024 limnat forslag om att redovisningskonsulter ska vara
toremal f6r obligatorisk auktorisation och sta under tillsyn. I hemstéllan pekas Revisors-
inspektionen ut som en tinkbar ansvarig myndighet for tillsynen, diri inkluderat
redovisningskonsulternas efterlevnad av penningtvittslagen. En sidan uppgift framstar
som naturlig f6r en framtida myndighet f6r redovisning och revision, som skulle besitta

savil expertkunskap inom redovisning som vil etablerade processer f6r individtillsyn.

Ett annat omrade dir det finns anledning att Gverviga ytterligare uppdrag for en
myndighet for redovisning och revision ir tillsynen 6ver foretagens skyldigheter enligt
EU:s direktiv om tillborlig aktsamhet £6r foretag 1 fraga om hallbarhet som f6r nirvarande

ar under utredning (KN 2024:09, Dir. 2024:123).

Beslut om detta yttrande har fattats av myndighetschefen Per Johansson i nidrvaro av
administrativa chefen Christina Strombick, chefsrevisorn Anna-Karin Brusk Rénnqvist

samt chefsjuristen Anders Ahlgren, som har foredragit drendet.

Per Johansson
Anders Ahlgren
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