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Revisorsndmndens uttalande — Revisors agerande i samband med
antagandet om fortsatt drift i bolag som tillampar K2

Revisorsnamnden (RN) har under senare tid fatt ett flertal fragor om hur en revisor
bor agera i situationer dar antagandet om fortsatt drift kan ifragasattas avseende
bolag som tillampar Bokféringsndmndens allménna réd BFNAR 2008:1 Arsredo-
visning i mindre aktiebolag (K2).

RN gor foljande uttalande.

Enligt 2 kap. 4 § forsta stycket 1 arsredovisningslagen (1995:1554) ska ett foretag
vid uppréattandet av arsredovisningen forutsattas fortsatta sin verksamhet (den s.k.
fortlevnadsprincipen). Detta innebr att tillgangar och skulder ska redovisas med
antagandet om att foretaget kommer att kunna realisera sina tillgangar och betala
sina skulder inom ramen for den normala affarsverksamheten. Enligt andra stycket
samma bestammelse far avvikelse fran denna princip goras om det finns sérskilda
skal och det ar forenligt med god redovisningssed samt med kraven pa 6verskadlig-
het och rattvisande bild.

Foretag som tillampar Bokforingsndamndens allménna rdd BFNAR 2012:1 Arsredo-
visning och koncernredovisning (K3) ska enligt kommentaren till p. 2.2 i det all-
manna radet uppratta en finansiell rapport utifran fortlevnadsprincipen, om inte
foretagsledningen har for avsikt att avveckla foretaget eller upphdra med verksam-
heten eller inte har nagot annat realistiskt alternativ till det. Tillampas inte fortlev-
nadsprincipen, ska upplysning lamnas om detta.

For foretag som tillampar K2 galler enligt p. 2.2 i det allméanna radet BFNAR
2008:1 att foretaget, om beslut har fattats att avveckla verksamheten, ska ta hansyn
till detta beslut nér balansrakningen och resultatrakningen upprattas. Ett foretag
som har fattat ett beslut om avveckling kan saledes inte langre tillampa fortlevnads-
principen. Till skillnad fran reglerna i K3 ger emellertid reglerna i K2, enligt sin
ordalydelse, inte ndgon majlighet for ett foretag, dar realistiska alternativ till av-
veckling av verksamheten saknas men beslut om avveckling inte &r fattat, att avvika
fran fortlevnadsprincipen vid upprattandet av arsredovisningen. Ett foretag som
tillampar K2 kan alltsa, till skillnad mot de foretag som foljer K3, bara avvika fran
antagandet om fortsatt drift om beslut om avveckling av verksamheten har fattats
senast nar arsredovisningen upprattas.



Sammantaget innebar det nu sagda att ett foretag kan komma att upprétta sin arsre-
dovisning pa olika satt, beroende pa om det tillampar K2 eller K3.

Givet dessa skillnader i redovisningsregelverket uppkommer fragan om skillnader-
na innebar att revisorns rapporteringsskyldighet forandras beroende pa vilket all-
mant rad som tillampas.

Av International Standards on Auditing (ISA) 570 Fortsatt drift p. 2 framgar att ett
foretag ska anses fortsatta sin verksamhet under 6verskadlig framtid och att de finan-
siella rapporterna ska upprattas utifran ett antagande om fortsatt drift. Antagandet om
fortsatt drift galler dock inte om foretagsledningen har for avsikt att avveckla foreta-
get eller att upphtra med verksamheten. Antagandet géller inte heller om det inte
finns nagot realistiskt alternativ till en avveckling eller ett upphorande av verksam-
heten. Enligt p. 6 har revisorn ett ansvar att inhamta tillrackliga och andamalsenliga
revisionsbevis for att dels kunna bedéma om det &r riktigt av foretagsledningen att
anvanda antagandet om fortsatt drift vid uppréttandet och presentationen av de finan-
siella rapporterna, dels kunna bedoma om det finns nagon vasentlig osakerhetsfaktor
rorande foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Enligt p. 21 ska revisorn uttala
sig med avvikande mening i revisionsberattelsen om de finansiella rapporterna har
upprattats utifran antagandet om fortsatt drift men revisorn gér bedémningen att det
ar oriktigt av foretagsledningen att anvanda detta antagande. For det fall att det ar
riktigt att anvénda antagandet om fortsatt drift men det féreligger en vésentlig osa-
kerhetsfaktor som ror antagandet, ska revisorn enligt p. 19, savida arsredovisningen
innehaller tillrackliga upplysningar om detta forhallande, i revisionsberéattelsen lamna
en upplysning som betonar att det finns en vésentlig osakerhetsfaktor som kan leda
till tvivel om foretagets formaga att fortsatta verksamheten. For det fall att det i ars-
redovisningen inte finns tillrackliga upplysningar om en sadan osakerhet géller enligt
p. 20 ! att revisorn ska uttala sig om arsredovisningen med reservation eller med av-
vikande mening, beroende pa vad som ar tillampligt, enligt ISA 705 Modifierat utta-
lande i rapport fran oberoende revisor.

Det som s&gs i ISA 570 om nér antagandet om fortsatt drift inte langre ska anvandas
ligger i linje med redovisningsreglerna i K3. Annorlunda forhaller det sig nar det
galler de finansiella rapporter som uppréttas enligt K2. Da denna standard utgor god
redovisningssed i Sverige kan man inte krdva att en revisor i revisionsberattelsen
uttalar sig om arsredovisningen med avvikande mening, om bolaget har féljt K2.

Det sagda innebar, savitt géller foretag som upprattar sina finansiella rapporter enligt
K2-regelverket, foljande.

Aven om ett foretag bedéms sakna mojligheter att fortsatta sin verksamhet ar dess
arsredovisning, upprattad under antagande om fortsatt drift, forenlig med god redo-

! Krav motsvarande punkterna 19 och 20 kommer, for revisioner av finansiella rapporter vars raken-
skapsar avser perioder som avslutas den 15 december 2016 eller senare, finnas i punkterna 22 och 23
i den omarbetade ISA 570.



visningssed, under forutsattning att foretaget annu inte har fattat ett beslut om att
avveckla verksamheten. Detta beror pa att arsredovisningen har upprattats i enlighet
med ett ramverk som utgor god redovisningssed i Sverige. Det forhallandet att fore-
taget faktiskt saknar realistiska alternativ till en avveckling ska da inte foranleda fo-
retagets revisor att, i enlighet med ISA 570 p. 21, i revisionsberéttelsen uttala sig
med avvikande mening. Forhallandet ar emellertid att jamstélla med en sadan vésent-
lig osékerhetsfaktor som avses i ISA 570 p. 19 och medfor darfor att revisorn ska
lamna upplysningar om forhallandet enligt ISA 570 p. 19 eller uttala sig med reser-
vation eller avvikande mening enligt ISA 570 p. 20.

Beslut om detta yttrande har fattats av RN genom dess tillsynsndmnd. | beslutet har
deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, lagmannen Christina Eng, vice
ordfdrande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune Bréannstrom, auktorise-
rade revisorn Maria Danckler, auktoriserade revisorn Peter EK, f.d. avdelningschefen
Eva Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid
arendets slutliga handlaggning har i 6vrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsju-
risten Adam Diamant samt tf. chefsrevisorn Mathias Bystrém, som har foredragit
arendet, varit ndrvarande.
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